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Tulevaisuuden koulu vai kouluton tulevaisuus?

Jouni Vlijarvi

“Tulevaisuuden koulu” heréttdd monia ristiriitaisia mielikuvia. Yhdelle se nostaa esiin
kuvia teknologian hallitsemista oppimisymparistoista. Toinen nakee

koulun ”jalkautuvan” yhteiskuntaan, jolloin tyd, oppiminen ja vapaa-aika sulautuvat
toisiinsa. Kolmannelle oppiminen on tulevaisuudessa yksilollisyyttd, joka arvostaa
itsendisia valintoja, henkil6kohtaisia opintouria, omakohtaista motivaatiota ja jatkuvaa
oppimista. Neljannelle tulevaisuuden koulu on unelma ymparistdstd, joka toimii juuri
painvastoin kuin itse koettu koulu. Skeptikko taas nakee koulun lasten ja nuorten
alistajana, yhteiskuntarauhan varmistajana, johon lapset ja nuoret sailotdan méaaraajaksi;

siksi koulu ei muutu miksikaén!

Pohdin seuraavassa koulun ristiriitaista yhteiskunnallista tehtévaa — séilyttavaa ja
uudistavaa — suhteessa tulevaan, mutta myéskaan mennytta unohtamatta. Millainen
instituutio koulu on? Onko silld tulevaisuudessa mitaan tekoa, kun virtuaalisia oppimisen
ymparistoja voidaan rakentaa ajasta ja paikasta riippumattomasti? Toisaalta vanhemmat
puolustavat kiivaasti kyldkoulujaan lastensa turvallisina oppimispaikkoina ja yhteisojensé
keskuksina. Onko niin, ettei koulu olekaan pelkéstaan tietojen ja taitojen oppimista varten,

vaan silla on paljon syvallisempia kulttuurisia merkityksia ihmisten mielissa?

Viisi miljoonaa asiantuntijaa

Koululla on erityinen paikka jokaisen ihmisen kokemuksissa ja tunneskaaloissa. Koulu

sijoittuu ihmisen eldmassa kehityskauteen, jolloin keskeiset orientaatiot elaméén,



yhteiskuntaan ja ihmisyyteen etsivat voimakkaimmin muotoaan. Kasitys itsesta,
ihmisestd ja ympéristosta muotoutuvat keskeisesti koulu tuottaman tietoaineksen ja
kokemusten pohjalta. Naihin kehitysprosesseihin liittyy aina vahvoja tunnekuohuja,
joiden kautta koulukokemuksemme rakentuvat lahteméattomaksi osaksi
persoonallisuuttamme ja kuvaamme todellisuudesta. Koulu hallitsee niin pitkan
ajanjakson jokaista lapsuutta ja nuoruutta, ettei myoskaéan sen tulevaisuuteen voi

suhtautua valinpitamattomasti. .

Jokainen suomalainen, nuori ja aikuinen, on koulutuksen asiantuntija. Jokainen kokee
olevansa ndkemyksineen oikeassa, on sitten kyse nykykoulusta tai tulevaisuudesta. Tdéma
tekee koulusta instituutiona erityisen, esimerkiksi kirkosta, oikeuslaitoksesta,
terveydenhuollosta, poliisista tai armeijasta poikkeavan. Koulu muuttuu siten kuin
ihmiset haluavat — tai sallivat — sen muuttuvan. Tulevaisuuden koulu syntyy keskeisesti
ihmisten mielissd. Siksi keskustelu koulun tulevaisuudesta on dadrimmaisen térkeéa,

vaikka yhteista kasitystd koulun tavoitetilasta lienee mahdotonta saavuttaa.

Teknologia ylivalta

Useimmat mielikuvat tulevaisuuden koulusta liittyvét teknologian mahdollistamiin uusiin
oppimisen ja opettamisen muotoihin. Uusi teknologia on virittdnyt myds lukuisan mééran

erilaisia koulun kehittamishankkeita niin meilla kuin kaikkialla maailmassa.

Haluammeko todella uudistaa koulua muuttuvaan maailmaan paremmin sopivaksi vai
onko kyse vain teknologian vyorytyksesta kaikille elaménaloille? Ainakin keskustelua
asiasta kdydaan. Esimerkiksi “googlettamalla” termilld “tulevaisuuden koulu” 16ytyy
huhtikuun lopussa 2010 runsaat 220 000 osumaa ja vastaavasti ”future school” tuottaa
ldhes 300 000 000 viitettd. Useimmat osumat — ainakin ensimmaisilla kymmenilla
sivuilla — koskettelevat uuden teknologian vaikutuksia ja sen avaamia mahdollisuuksia
uudista koulujen tyoté: “Tulevaisuuden koulu toimii verkostoissa”, ”Tulevaisuuden koulu
on luovien kohtaamisten ja ideoinnin paikka” tai ”Tulevaisuuden koulusta hdvidvit seinét

Ja perinteiset rajat: koko maailma on oppimisen ymparistd” Osa on utopioita, mutta



paljon on my6s madrétietoista ja pitkdjanteista tyota kouluarjen pedagogiikan
uudistamiseksi. Ruohonjuuritasolla tehddan paljon ty6td, lukuisia kehittdmishankkeita,
joka vagjaamatta kumuloituu koko jarjestelméé uudistavaksi voimaksi. Kysymys on

l&hinna siitd, kuinka paljon tama vie aikaa.

Toki toisenlaisiakin visiointeja nikyy: ”Tulevaisuuden koulu: teknologiaa, aikuisten
lasndoloa ja mahdollisuuksia vaikuttaa”, ”” Uuden koulun tulee l&hted luottamuksesta
oppilaaseen ja oppilaan haluun oppia, oppilaan omien pyrkimysten ja ideoiden
kunnioittamisesta.” (Timo Jarvilehto) tai ”Oppilaiden koulu, jossa henkilékunta on heité
auttamassa, tukemassa ja motivoimassa”. Onko kysymys pikemminkin toimintatapojen ja
kulttuurin muuttumisesta oppilaiden ja yhteiskunnan tarpeiden mukaan? Teknologia on
talléin keskeinen muutoksen mahdollistaja, mutta ei ehk& kuitenkaan perimmaéinen syy
muutostarpeelle. Syyt ovat ihmisten muuttuneissa tavoissa toimia ja rakentaa

yhteiskuntaa.

Onko virtualisoituvassa maailmassa enaa tilaa koulutaloille?

Ivan Illich utopioi 1960-luvulla kouluttomasta yhteiskunnasta. Han lahti ajatuksesta, etta
tulevaisuudessa ihminen voi oppia ja haluaa oppia elamésséén tarvitsemansa tiedot ja
taidot melkein missé vain. Erityistd koulu—instituutiota tdhén ei enéa tarvita. Muut
instituutiot, kuten media, kirjasto, perhe hoitavat tdamén paljon joustavammin,
tehokkaammin ja yksilollisyyden huomioiden. Téssé visiossa usko uuden teknologian

synnyttdmiin oppimisen mahdollisuuksiin oli lahes rajaton.

Onkin syyta kysya, miksi koulu on sailyttdnyt asemansa kaikissa osaamista ja sivistysté
arvostavissa kulttuureissa? Ehka vastaus on siind, etta koululla on — ja séilyy myos
tulevaisuudessa - sille uniikkeja tehtévia, joista kukaan muu ei lahtokohtaisesti huolehdi.
Monet naista tehtévista kietoutuvat erottamattomasti ihnmisten perustarpeisiin ja
yhteiskunnan keskeisina pitdmiin inhimillisiin arvoihin. Koulun merkitysta muutoksessa
yllapitavia erityispiirteitd ovat ainakin toiminnan systemaattisuus, tasa-arvoisuus ja

sosiaalinen luonne.



Kun oppimisen mahdollisuudet koko ajan kasvavat, nousevat moninaistuvan ja laadultaan
kirjavan ja epatasaisen tarjonnan ongelmat esiin. Tarjotaan yhd enemman erilaisia ja eri
laatuisia oppimisen mahdollisuuksia ja menetelmi&. Valinnat saattavat kadntyd monen
nuoren ja aikuisenkin kohdalla ahdistukseksi: mitd valita ja mill& perustein? Mit&

valinnoista seuraa? Misté tietoa ja opastusta valintojen perustaksi?

Sahkaisiin tietoverkkoihin verrattuna koulun ylivoimainen vahvuus on mahdollisuus
systemaattisesti ja tehokkaasti harjaannuttaa lapsia ja nuoria tiedon etsintdan, valintaan ja
paatoksentekoon alati muuttuvissa ja paikoin karikkoisissakin tietovirroissa navigoitaessa.
Opettajien opastus ja tavoitteellinen ohjaus sivistyksen kannalta keskeisiin valmiuksiin
tuottaa myos tulevaisuudessa parempaa oppimista kuin yrityksen ja erehdyksen kautta
tapahtuva surffailu tiedon aavoilla ulapoilla ja valtateilla..

Koulun institutionaalinen tehtdva on mit& suurimmassa méaarin myods yhteiskunnan
kehittymista ohjaava. On ilmeist, ettd koulutuksen rooli yhteiskunnallisen tasa-arvon
tuottajana sailyy ja entisestaan vain korostuu tulevaisuudessa. Uusien oppimisen
vaihtoehtojen avautuminen ei automaattisesti johda naiden mahdollisuuksien
taysimadraiseen ja tasavertaiseen hyddyntamiseen. Tamd, kuten oppiminen aina, riippuu
monista yksilén henkilokohtaisiin ominaisuuksiin ja yhteiskunnalliseen asemaan

liittyvista tekijoista.

Vaikka koulutuksen ja oppimisen mahdollisuuksien tarjonta on runsasta ja avointa,
perheiden taloudelliset tai sosiaaliset tekijat voivat estaa lasten optimaaliset oppimisen
mahdollisuudet. Alueellinen eriarvoisuus koulutustarjonnassa on myos suurella
todennakdisyydella kasvamassa. Oppijat eroavat myos tulevaisuudessa oppimisen
valmiuksiltaan, motivaatioltaan ja opiskelustrategioiltaan. Osa tarvitsee runsaasti tukea

tavoittaakseen edes taysipainoisen elaméan edellyttdmén osaamisen minimitason.

Kaikki lapset ja nuoret eivat myoskaan luontaisesti innostu teknologisista

oppimisympéristoistd. Koulun tehtdvéna on taata jokaiselle kansalaiselle taysivaltaisen



elamén ja jatkuvan oppimisen kannalta tarpeelliset tiedot, taidot ja valmiudet.
Perinteisesti mm. lukutaito on ndhty téllaisena yhteiskunnallisena vélttamattomyytena.
Tand paivéana ja tulevaisuudessa teknologiaa monipuolisesti hyddyntavien tyo- ja
opiskeluvélineiden hallinta on lukutaitoon verrattava vélttamattomyys, josta koulun on
huolehdittava. Pelkkd mahdollisuuksien tarjoaminen oppimiseen ei talloin viela riita.

Koulun vastuulla on varmistaa myos riittdva oppiminen jokaisen lapsen ja nuoren osalta.

Koulu ei ole lapsille ja nuorille vain oppimisen paikka. Toki valtaosa oppilaista janoaa ja
saa koulussa hyvaa oppia tulevaa varten, mutta usein yhté tarked motiivi on muiden
nuorten kohtaaminen koulussa. Koulu on lapsen ja nuoren kehitystd vahvasti ohjaava
sosiaalinen yhteis0, jonka vaikutukset ulottuvat syvélle persoonallisuuden kehitykseen ja
séilyvat lapi elaman. Esimerkiksi luokattomuutta koskeva julkinen keskustelu kertoo
vahvaa tarinaa siitd, kuinka voimakkaita tunnesidoksia kouluaikaiset sosiaaliset rakenteet

mieleen jattavat.

Koulu sosiaalisena yhteisdna séilyy ja sita tarvitaan. Vaikka teknologia ja virtuaaliset
oppimisympéristot laajentavat oppimisen mahdollisuuksia ajasta ja paikasta riippumatta,
séallisia tiloja ja rakennuksia tarvitaan edelleen. Koulu on paikka johon tullaan ja jossa
ollaan, toimitaan, opitaan yhdessé toisten kanssa. Yhté lailla oppijoiden keskinéiset

suhteet kuin suhde opettajiin on tarkeaa.

Mité tulevaisuuden koulussa on tarpeen oppia?

Koulun kaksinainen tehtdva — kulttuuriperinteen vélittdminen ja tulevaisuuden
osaamisperustan rakentaminen — ei katoa mydskaan tulevaisuudessa. Toisaalta menneen
ja tulevan sivistyksen dynaaminen jannite muuttuu ratkaisevalla tavalla. Koulun
monopoli méérittaa sivistykselliset tarpeet ja oppimisen painopistealueet murtuu yha
selkedmmin. Koulun opetussuunnitelman “kaikille yhteinen ja tarpeellinen” haastetaan
monipuolistuvalla, moniarvoistuvalla ja yha helpommin saavutettavalla kilpailevalla
tarjonnalla esimerkiksi tietoverkoissa ja sosiaalisessa mediassa. Samanaikaisesti

oppilaiden ja heid&n perheidensa odotukset moninaistuvat ja hajoavat, kun kulttuuri



globalisoituu ja pirstaloituu. Tadméa kaikki ndkyy koulun suuntaan kasvavina ja

ristiriitaisina vaateina.

Kulttuurisen yhtenaisyyden vaalimiseen perinteisesti keskittyneeltd koululta vaaditaan
yha ponnekkaammin mukautumista yksildllistyvien ja moninaistuvien oppimis- ja
kasvutarpeiden tukemiseen. Toisaalta, kulttuurisen pirstaleisuuden vastineeksi koulun
odotetaan luovan yhteisollisyytté ja sosiaalista kanssakédymista edistavia tietorakenteita,
arvoja ja toimintatapoja. Mik&d&n muu instituutio ei tdhan endé koko ik&luokan osalta
kykene, kun esimerkiksi perhe ja kirkko ovat menettaneet aiempaa legimiteettiaan
madrittdd, mika on kasvavalle sukupolvelle yhteisté ja hyvaa. Koululta tata viela

odotetaan

Navigoinnin taidot tietovirtojen karikoissa

Koulun olemassa olon oikeutus yhteiskunnallisena instituutiona riippuu aina siitd, kuinka
hyvin se onnistuu perustehtévéassaan. Perustehtdva on perinteisesti maarittynyt koulun
suhteesta tietoon. Téaté suhdetta joudutaan arvioimaan uudelleen, kun tiedon rakenteet,
siséallot ja esitysmuodot alati muuttuvat. Perinteisen koulun sivistystehtdva on nojannut
késitykseen tiedosta pysyvané ja kumuloituvana tosiasioiden joukkona. Tassa
nakemyksessa on vain yksi totuus, jota kohden sivistysta janoava Kilvoittelee. Koulun
tehtava oli tiedon valittyminen ja sitd kautta tapahtuva mielen avartuminen ymmartaa

maailma moninaisena ja kehittymisen mahdollisuuksia tarjoavana.

Nyttemmin eldamme aikaa, jolloin tieto ndhdaan enemman sosiaalisena konstruktiona ja
sen jarjestyminen kokonaisuuksiksi on pikemminkin sopimuksenvaraista kuin ikuista ja
muuttumatonta. Totuuksia voi olla useita katsantokannasta riippuen. Jotkut niista ovat

kuitenkin paremmin perusteltuja kuin toiset.

Tulevaisuuden sivistysta on valmius etsia totuutta, navigoida erilaisissa tiedon virroissa
samanaikaisesti tietden, mihin tahtaa ja milla kriteerein tietoa arvioi ja arvottaa. \VVoi jopa

sanoa, etté tutkimuksellinen asenne tietoon muodostuu tietdmisen ja sivistyksen ytimeksi.



Talloin suhde teknologiaan, kyky kayttaa tehokkaasti ja tavoitteellisesti erilaisia tiedon
etsimisen ja uuden tiedon muodostamisen vélineitd, muodostuu tulevaisuudessa entista
kriittisemmaksi. Téssa mielessd teknologian hallinta rinnastuu lukutaidon avainrooliin
porttina sivistymiseen sata vuotta sitten. Tiedon tarjonnan alati kasvaessa ja
kirjavoituessa kriittisyys, valmius tunnistaa perusteltu tieto epéaluotettavasta ja
harhaanjohtavasta, korostuu yleissivistyksen perustana.

Pelkat opiskelutaidot eivét kuitenkaan kanna opiskeluun aikuisena ilman riittdvaa vahvaa
motivaatiota ja uskoa omaan oppimiskykyyn. Lapsuus- ja nuoruusvuosina rakentunut
motivaatioperusta, uskomukset ja késitys itsestd oppijana sailyvat melko
muuttumattomina l&pi elaman. Koulun merkitys elinik&isen oppimisen perustan
rakentajana seka tietojen, taitojen ettd erityisesti motivaation alueella nousee siten entista
keskeisemmaéksi. Koulun tulee kyetd tuottamaan mahdollisimman monille oppilaille

onnistuneita oppimisen kokemuksia heidan yksildllisistd valmiuksistaan riippumatta.

Tulevaisuuden koulu saa olemassaolon oikeutuksensa yhtaalta tiedon kriittisen ja
neuvotteluluonteen omaksumisesta ja toisaalta tiedon halun oppimisesta, elinikaisen
oppimisen pohjaksi. Talléin koulun harjoittamat arviointik&ytanteet nousevat kriittiseen
asemaan. Opetetun tiedon muistamista testaavasta, oppijoiden keskindistd paremmuutta
madrittdvasta ja arvosanoja tuottavasta arvostelusta tulee pyrkia kohden syvallisen
oppimisen prosesseja ja startegioita tukevaan ja monipuolista tietoa osaamisesta
tuottavaan arviointiin. Arvioinnin roolina korostuu myés myodnteisten asenteiden,

motivaation ja jatkuvaa oppimista edistavén vahvan itsetunnon tukeminen.

Kykeneméattomyys hyddyntaa teknologiaa uudenlaisen oppimisen mahdollistajana on
epaileméttd vakava uhka koulun tulevaisuudelle. Oppilaat tulevat kouluun oppiakseen,
mutta oppimisen tulee tapahtua heidan mielekkaédksi kokemallaan tavalla. Jos koulun
edellyttdma opiskelu koetaan vanhanaikaiseksi ja sielld vietetty aika turhaksi — samat
asiat koetaan voitavan oppia muualla paljon nopeammin ja miellyttdvammin — koulu

menettaa vaajaamatta auktoriteettinsa ensin nuorten ja sitten koko yhteiskunnan silmissa.



Koulun, sen edustamien oppimisen muotojen ja teknologian valilla on vahva

kohtalonyhteys.

Yhdesséa oppiminen ja oppiminen vaikuttamaan

Tulevaisuuden koulun keskeisid haasteita on, miten se kykenee vahvistamaan
yhteisOllisté kulttuuriaan. Nuorten vahva yhteisollisyyden tarve ja koulu tdman tarpeen
tarkednd tyydyttdjana nousee esiin monista tutkimuksissa. Opettajatutkimukset
puolestaan kertovat yksin tekemisen perinteen eldvan edelleen vahvana suomalaisissa
kouluissa. Kuva oppivasta yhteisosté, joka rakentuu jaetulle asiantuntijuudelle ja jossa
my0s oppilaat kokevat olevansa oman oppimisensa subjekteja, on vielda melko utuinen.

Nykyisesséd koulussa on toki monia elementtejd, jotka vastaavat myonteisella tavalla
nuorten sosiaalisen kehityksen tarpeisiin. Suuri enemmist6 oppilaista tulee kouluun
vapaaehtoisesti ja mielelld&dn. Mahdollisuus tehdad mielekkaita asioita yhdessa kavereiden
ja opettajien kanssa on keskeinen osa motivoitumista koulunkéyntiin. Tulevaisuudessa
koulua haastetaan hyédyntamaan taté kiinnittymista kouluyhteiséon nykyista
tehokkaammin seka pedagogisesti, esimerkiksi yhteiséllisen oppimisen muotoja

kehittamalla, ettd rakenteitaan uudistamalla.

Osa nuorista, noin kymmenen prosenttia, kuitenkin kokee koulun itselleen vieraana
yhteisoné, jossa ei ole laheisia ystavia ja jonka pdamaariin he eivét koe sitoutuvansa.
Koulumotivaation puutteeseen liittyy usein heikohko koulumenestys, kiusaamisen
kokemuksia ja muita yhteiskunnallista syrjaytymisté indikoivia kokemuksia. Miten
tulevaisuuden koulu kykenee vahvistamaa yhteisollisia arvoja ja toimintatapoja
kyetdkseen tunnistamaan ja ehkaisemaan tdman suuntaisia kehityspolkuja? Kysymys on
yhteiskunnallisen syrjaytymisen nakdkulmasta aivan olennainen, koska muiden
instituutioiden mahdollisuudet vaikuttaa lasten ja nuorten elamankulkuun heikkenevét
koko ajan. Keinoja on tarpeen etsid mm. opettajien keskindisen yhteisollisyyden
vahvistamisesta, irtautumisesta yksinselviytyja-opettajan ihanteesta, moniammatillisesta

yhteistyosté seka oppilaiden ryhmaytymisté ja yhteenkuuluvuutta tukevista



toimintatavoista. Oppilaille tulee luoda lisad mahdollisuuksia vaikuttaa oman yhteisonsa

arkeen.

Pelkat rakenteet ja muodolliset mahdollisuudet eivét kuitenkaan riit4, vaan
yhteisOllisyyttd korostavien toimintamuotojen tulee nakya ja vaikuttaa kaikkeen
toimintaan. Muuten se ei ole uskottavaa nuorten silmissa. T&mé& korostaa entisestédén
mya0s koulun johtamisen tarkeytté seké kaikille opettajille, oppilaille ja muille
kouluyhteison jasenille luotavia aitoja mahdollisuuksia osallistua koulua koskevaan
paatoksentekoon. Myos tulevaisuuden tietoyhteiskunta tarvitsee koulua, jossa opetellaan
yhdessa ja tasavertaisesti tyoskenteleméan yhteisten padmaarien suunnassa ja
harjaannutetaan tahdn tarvittavia taitoja. Oppilas ja opettaja ovat yhdessa etsijoité ja
tutkijoita, jotka voivat monin tavoin tukea toinen toisiaan omasta erityisosaamista

hyddyntéen kaikkien hyvéksi, ei ensisijaisesti keskendén kilpaillakseen.

Koulu kansalaiseksi kasvamisen paikkana paikkana

Koululla on yhd merkittavampi rooli tulevaisuuden kansalaisten kasvattajana. Aiheellinen
huoli nuorten véhdaisesta kiinnostuksesta politiikkaa ja osallistumisesta paatdksentekoon
on ilmeinen uhka demokraattisen kansalaisyhteiskunnan tulevaisuudelle. Kansalaisten
korkeatasoinen osaaminen ja hyvit tiedot yhteiskunnan rakenteista ja paatoksenteon
mekanismeista eivat riita pitamaan demokratiaa hengissd. Tahan tarvitaan myos
kansalaisia, joilla on halua vaikuttaa, kriittisyytta vallitseviin toimintatapoihin ja

valmiutta yhdessa kehittadé uusia vaikuttamisen muotoja.

Koulu luo kansalaisvalmiuksia - hyvia tai huonoja - omilla toimintatavoillaan ja
esimerkilldén. Lapsuudessa ja nuoruudessa omaksutut asenteet ja tavat nayttavat sailyvét
melko muuttumattomina lopun eldméé. Suomalainen koulu on perinteisesti ollut
esimerkiksi muiden Pohjoismaiden kouluista jaljessa oppilaiden osallisuuden
vahvistamisessa. Suomessa koulu on mielletty painokkaasti tietojen omaksumisen ja
taitojen kehittdmisen paikaksi, ei niinkaan tulevaisuuden kansalaisuuteen laaja-alaisesti

valmistavana ja harjaannuttavana yhteisoksi. Y hteisollisen osallisuuden rakenteet ovat



kylla kouluissamme olemassa sadddsten velvoittamina, mutta oppilaiden suhtautuminen

ja osallistuminen oman yhteisonsé kehittdmiseen on passiivista.

Vahvistaakseen kansalaisuutta ja osallisuutta yhteiskunnan aktiivisina toimijoina
tulevaisuuden koulu kaipaa uudenlaista toimintakulttuuria. Pelkat osallisuuden rakenteet
eivat riitd. Oppilaita on aidosti kutsuttava ja kannustettava osallistumaan yhteiseen
paatoksentekoon ja oppilaiden kannanottojen tulee vaikuttaa koulun arjessa. Pelkk&
kuuleminen ei riitg, vaan aikuisten on myos kuunneltava ja tehtéavé nakyvéksi lasten ja
nuorten aani kouluyhteisdssé. Tama edellyttda sitd, ettd opitaan luottamaan lapsiin ja
nuoriin inhimillising ja jarkevasti kayttaytyvina olentoina. On lukuisia esimerkkeja —
henkilokohtaisia ja tutkimuksin osoitettuja — ettd luottamus lisad luottamusta ja kasvattaa
tehokkaimmin yhteison sosiaalista pddomaa. Miksi emme hyddynna tétd voimavaraa yha

enemman tulevaisuuden koulun rakentajina?

Koulu verkostona

Suomalaisessa yhteiskunnassa tapahtuva véeston keskittyminen, ikd&ntyminen ja
taloudellisten arvojen korostuminen uhkaavat monien perinteisten koulujen olemassaoloa.
Erityisesti pienid kyldkouluja on suljettu suurin joukoin ja sama kohtalo uhkaa monia

lukioita ja ylakouluja.

Suomalaisen koulun yksi kivijalka on ollut tasa-arvoisten oppimisen mahdollisuuksien
tuominen lahelle kotia asuinpaikasta riippumatta. Oikeus lahikouluun ja lukio-opintojen
helppo saavutettavuus ovat olleet vuosikymmenia koulutuspolitiikan johtavia paamaaria.
Tassa suhteessa koulun tulevaisuus nayttdd melko synkélté. Perinteisessa mielessa koulun
alueellinen saavutettavuus heikkenee koko ajan. Toisaalta teknologia mahdollistaa yha
laadukkaampien oppimisen ymparistojen tuomisen mygs sinne, missa perinteisella
koululla ei enaa ole toimintaedellytyksia. Tulevaisuuden koulu on todennakdisesti yha
useammin verkostomaisesti toimiva ja ainakin osittain virtuaalinen. Valmiuksista

hyodyntéaa verkko-opiskelun mahdollisuuksia paljolti riippuu se, kykenemmekd



turvaamaan oppimisen saatavuuden edes nykyisella tasolla ja voimmeko edelleen ylpeill&

maailma laadukkaimmalla ja tasa-arvoisimmalla koulutuksellamme

Verkostomainen koulu edellyttdd henkistd irtautumista ”tdyden palvelun” koulusta

ja ’yksin-yrittdja” opettajasta. Tulevaisuudessa moderneja oppimisen ymparistdja
tuotetaan eri paikoissa ja niité jaetaan tietoverkkojen kautta suurelle joukolle
kiinnostuneita oppijoita ja opettajia. Nain mahdollisuuksia laadukkaaseen oppimiseen
voidaan tuoda sellaisiinkin paikkoihin. joihin ei voida palkata opettajia ainakaan kaikkiin
aineisiin tai joissa ei ole mielekasta yllapitdd koulurakennuksia.

Pedagogisessa katsannossa verkko-opiskelu on kuitenkin vield kehityksensa
alkutaipaleella. Tulevaisuuden koulu voi toimia tehokkaasti eri paikoissa ja eri ik&isten
yhteisind projekteina, joiden suunnitteluun, edistdmiseen ja arviointiin opettajan
ammattitaito yhd enemman fokusoituu. Uudet tiedon tuottamisen vélineet, sosiaalinen
media ja meille viel& tuntemattomat tekniset ratkaisut tuovat jatkuvasti uusia
mahdollisuuksia toimivan pedagogiikan rakentamiseksi verkkoymparistéihin. Tama sallii
mya0s entistd laajemmin hyodyntéé opettajien ja perinteisten oppimateriaalien
ulkopuolisia resursseja, kuten vaikka oppilaiden vanhempien osaamista, oppimisen

lahteina.

Ymparistoonsa avautuva koulu

Tulevaisuuden koulu hengittdaa ympéristonsa tahdissa nykykoulua vahvemmin. Koulu saa
aina viime kadessa hyvaksynnan toiminnalleen oppilaidensa, heidan vanhempiensa ja
muun lahiymparistdn kautta. Avoimuus ja vuorovaikutteisuus on koulun elinehto jo siksi,
ettd voimavarsoista paatetaan entista enemman paikallisesti. Vanhempien oikeus valita
lastensa koulu lisdéntyy, ja toisaalta yhd pidemmalle koulutetut vanhemmat ovat aiempaa
kriittisempid ja vaativia lastensa opetuksen suhteen. Koulun odotetaan myds kertovan yha

enemman ja avoimemmin toiminnastaan ja sen tuloksista.



Suomessa, toisin kuin monissa muissa maissa, opettaja on sailyttanyt asemansa
arvostettuna pedagogiikan asiantuntijana ja luottamus opettajaan on korkealla. Opettajan
ammatin arvostuksen sdilyminen on keskeisin tulevaisuuden koulun voimavara, jonka
puolesta on tehtdva kaikki voitava. Koulun avautuminen ymparistoonsé tarkoittaa
kuitenkin my6s opettajan roolin muuttumista. Luokkahuoneiden ovien odotetaan olevan
yha enemmén avoinna yhteistyolle ja oppilaiden vanhemmat tulee mieltaa keskeisiksi
opettajan yhteistyokumppaneiksi. Irtautuminen yksin-tekemisen perinteesté kohden
kollegoiden ja vanhempien kanssa jaettavaa kasvatuksen asiantuntijuutta on osa
tulevaisuuden opettajuuden ideaalia. Tama tarjoaa myos opettajalle itselleen enemmaén
vaihtoehtoja ratkoa arjen opetustyon ongelmia ja tukea oppilasta hanen kasvussaan kohti

aikuisuutta.

Tulevaisuuden koulu on epéilemétta myds nykyistd monikulttuurisempi ja —arvoisempi.
Kasvava maahanmuutto ja lisdantyva taloudellinen eriarvoistuminen kasvattaa
erilaisuuden kirjoa monella tapaa. Oppilaat tuovat perheidensa arvot, asenteet ja
tottumukset kouluun, jossa ne voivat torméilla joskus rajustikin keskenédén ja koulun
perinteisiin. Samalla ne tarjoavat runsaasti autenttista ainesta moniarvoistumista
edistdvaan pedagogiikkaa. Opettajan tehtavana korostuu entistd enemman lasten
hyvinvoinnista ja turvallisuudesta huolehtiminen seka terveellisten elaméatapojen
edistdminen. Monet ndista kysymyksista edellyttavéat entista tiiviimpad yhteistyota koulun
ulkopuolisten asiantuntijoiden ja oppilaiden vanhempien kanssa. Opettajan rooli ei
niinkaan perustu muodolliseen auktoriteettiin vaan valmiuteen jéarjestaa oppilaille

yksildllisesti mahdollisimman optimaaliset mahdollisuudet oppimiseen.

Lopuksi

Se, mité koululla konkreettisesti tarkoitamme, varioi tulevaisuudessa entistd enemmaén.
(Oppimisen ja opiskelun keskus, kohtaamisen paikka; voisi olla myds kylan keskus, joka
sykkii elinvoimaa ymparistoonsé ja tarjoaa monipuolisia oppimisen ja kulttuuristen
kokemusten mahdollisuuksia kylalaisille). Kaupungeissakin se sailyttdd oman roolinsa

myos fyysisena tilana ja kohtaamisen paikkana, joka rakentaa myos yhteisollisyytté.



Oppimisen ymparistoind hyddynnetaan entistd enemman myos muita paikkoja kuten
kirjastoja, yrityksi&, luontoa jne. Koulu voi olla iso tai pieni. Suuruus mahdollistaa
voimavarojen tehokkaan kayton, pieni mahdollistaa paremmin yksilollisen huolenpidon.
Toisaalta suuri voi olla turvaton ja ilmapiiriltdédn kylma, pieni tukahduttava ja ahdistava,
jos koulun ja yhteison arvot eivat kohtaa. Olennaisempaa onkin se pedagoginen ja
kasvatuksellinen ajattelu- ja arvoperusta, jolle toiminta rakennetaan. Suurikin voidaan

jarjestddn pieniksi “osakouluiksi”, kun niin halutaan ja pa&tetaan.

Harvaan asutuilla alueilla koulu yhteison erilaisten sivistyksellisten kulttuuristen
aktiviteettien keskittyména korostuu. Vaestoltdan harvenevilla alueilla on
tarkoituksenmukaista keskittada naita palveluita yhteen paikkaan, jotta luodaan riittavan
laadukkaat ja monipuoliset mahdollisuudet niin lasten, nuorten kuin aikuistenkin
opiskelulle ja oppimista ohjaavalle pedagogiselle asiantuntemukselle. Talléin koulusta
muodostuu vield nykyistakin vahvemmin kylan keskus, tila ja paikka, johon tullaan

oppimaan.

Globaalisti tarkastellen koulu yhteiséna on vahvimpia inhimillisen tasa-arvon edistdjia.
Esimerkiksi viimeaikainen syntyvyyden olennainen pieneneminen alueilla, joilla
koulutusta, ja erityisesti tyttojen koulunkayntid on voimallisesti edistetty, kuvastaa
koulun vahvaa mydnteisesté vaikutuksesta globaaliin kehitykseen. Tulokset ovat
hammastyttavia ja kertovat koulun institutionaalisen roolin keskeisesta merkityksesta.
Naitéd vaikutuksia ei ole saatu aikaiseksi pelkastéan terveysvalistuksella tai tiedon
saattamisella virtuaalisesti yhd useampien ihmisten ulottuville, vaan koululuokissa
tapahtuvalla inhimillisella vuorovaikutuksella. Vuorovaikutuksessa tieto koulutetun
opettajan valittdmana kiinnittyy ja muuttuu ymmarrykseksi siind yhteisdssa, jossa ihmiset
elavat omine perinteineen, arvoineen ja tapoineen. Todisteena koulutuksen ratkaisevasta
vaikutuksesta kehityksen ja demokratian edistdjana toimivat myos erdiden tata kehitysta

vastustavien ryhmien julmat hyokkaykset erityisesti tyttdjen koulutusta vastaan.

Systemaattinen ja inhimillisen vuorovaikutukseen perustuva koulutuksen malli on

tehokkain keino vahentaa koyhyytta ja karsimystd, luoda edellytyksia myonteiselle ja



tasa-arvoiselle kehitykselle. Tétd ei voida saavuttaa pelk&stdan tuomalla oppimisen
mahdollisuudet pelkastaan teknisesti kaikkien ulottuville. Tama on valttamaton, mutta ei
riittdva ehto edistykselle. Viime kadessa edistys perustuu inhimilliselle

vuorovaikutukselle, jolle hyvin jarjestetty koulu luo toimivat puitteet.



