OPETUSHALLITUS
UTBILDNINGSSTYRELSEN

Pirkko Selin-Gronlund
Pdivi Raino

Liisa Martikainen

KUUROJEN JA VIITTOMAKIELISTEN
OPPILAIDEN LUKUMAARA
JA OPETUSJARJESTELYT

Selvitys lukuvuoden 2013-2014 tilanteesta

Raportit ja selvitykset 2014:11




Raportit ja selvitykset 2014:11

Pirkko Selin-Gronlund
Paivi Raino

Liisa Martikainen

KUUROJEN JA VIITTOMAKIELISTEN
OPPILAIDEN LUKUMAARA JA
OPETUSJARJESTELYT

Selvitys lukuvuoden 2013-2014 tilanteesta

OPETUSHALLITUS ’ T“ KUUROJEN
UTBILDMHIMGSSTYRELSER .’ LllTTO

4’



Esipuhe
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1 Johdanto

Keskustelu viittomakielen yhteiskunnallisesta asemasta on vilkastunut erityisesti vuoden 2010 jil-
keen, jolloin julkaistiin Kuurojen Liitto ry:n ja Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen' yhteinen
Suomen viittomakielten kielipoliittinen ohjelma (2010). My6s oikeusministeri on tarkastellut viit-
tomakielen asemaa mietinndssadn Viittomakielisten kielelliset oikeudet (2011). Lisdksi Kataisen
hallitusohjelmassa 2011 asetettiin tavoitteeksi viittomakielisten oikeuksien toteutumisen kehitta-
minen (Valtioneuvoston kanslia 2011).

Edelld mainittujen prosessien kanssa on yhtiaikaisesti ollut kdynnissi perusopetuslain uu-
distaminen oppimisen tuen jirjestimisen osalta (Laki perusopetuslain muuttamisesta 642/2010).
Opetus- ja kulttuuriministerion tuli antaa eduskunnan sivistysvaliokunnalle selonteko perusope-
tuslain muutoksen vaikutuksista vuoden 2013 loppuun mennessi. Lisiksi Opetushallituksessa on
ollut kdynnissd perusopetuksen opetussuunnitelman perusteiden uudistamistyd, jossa eri kieli- ja
kulttuuriryhmiin kuuluvien oppilaiden tarpeet ovat olleet uudelleen arvioitavina. Téssd yhteydessi
Opetushallitus sai tehtdvikseen selvittdd perusopetuksessa olevien kuurojen ja viittomakielisten
oppilaiden lukumiirin ja heididn opetusjirjestelynsi. Selvitystyd on toteutettu yhteistyossd Kuu-
rojen Liitto ry:n kanssa, ja se seuraa Opetushallituksen aiempia saamen kielten ja romanikielen
osalta tehtyjd selvityksid.

Kaikille perusopetusta tarjoaville kouluille suunnatun kyselyn tarkoituksena oli kartoittaa
kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden lukumairii ja opetusjirjestelyjd perusopetuksessa. Etu-
kiteen oli tiedossa, ettd endd vain osa kuuroista ja kuulovammansa my6ti viittomakielisistd op-
pilaista sijoittuu valtion erityiskouluihin tai kunnallisiin kuulovammaisten kouluihin.? Kuulovam-
maisen lapsen koulunkéynnin yleisopetuksessa mahdollistaa kuulovamman varhainen toteaminen,
monipuolinen kielen ja kuulon kuntoutus ennen kouluikdi seki erityisesti parin viimeisen vuosi-
kymmenen aikana tapahtunut kuulokojeiden ja apuvilineiden, erityisesti sisdkorvaistutteen, tek-
ninen kehitys. Aiemmissa selvityksissi ei kuitenkaan ole huomioitu niitd viittomakieltd kédyttavid
oppilaita, joista osa on normaalisti kuulevia, kuurojen ja viittomakielisten perheiden lapsia ja joi-
den kotikieleni (tai yksi kotikielistd) on suomalainen, suomenruotsalainen tai muu viittomakieli.

Koska timin selvityksen tavoitteena oli saada tietoa viittomakielisten oppilaiden kielellisten
oikeuksien toteutumisesta perusopetuksessa, tissd painotetaan nimenomaan viittomakieliseen kie-
li- ja kulttuuriryhmaidn kuuluvien oppilaiden opetukseen ja opetusjirjestelyihin liittyvid tekijoita.
Niitd ovat viittomakielen asema opetuskielend ja viittomakieli didinkielend -oppiaineena seki eri-
laiset viittomakielisille oppilaille tarjotun tuen muodot. Tdmin vuoksi selvityksessi tarkastellaan
kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden ryhmii kieli- ja kulttuurindkékulmasta, ilman kuulo-
vammaan tai sen asteeseen liittyvdd kysymyksenasettelua.

Edellinen — ja tihdin mennessd ainoa — kuuroja, kuulovammaisten kouluissa olevia viittoma-
kielisid oppilaita koskeva kysely tehtiin vuosituhannen vaihteessa Opettajien perus- ja tiyden-
nyskoulutuksen ennakointihankkeen (OPEPRO) yhteydessd. Tamin Markku Jokisen laatiman
(2000) kyselyn mukaan vuonna 1999 kunnallisissa erityisopetuksen kouluissa ja valtion erityis-
kouluissa oli 258 viittomakieltd kiyttivid oppilasta (viisi koulua jitti vastaamatta). Tuolloin maas-
samme oli 19 eri koulutusasteilla toimivaa kuulovammaisten koulua, ja niissd opiskeli kaikkiaan
noin 1 200 oppilasta. Niihin kouluihin sijoittuminen edellytti erityisopetuspditdstd, jonka pe-
rusteena saattoi kuulovamman ohella olla kuulonikévamma, dysfasia tai muu syy. (Jokinen 2000.)

OPEPRO-selvityksen aikaan, vuosituhannen vaihteessa, suurin osa kuuroina syntyneista lap-
sista varttui viittomia tai viittomakieltd kdyttivissd kasvuympiristossa ja kivi kuulovammaisten eri-
tyiskouluja tai -luokkia, joissa viittomakielisti tai viittomin tuettua opetusta oli tarjolla alakoulus-
ta lukioon asti. Kuurojen lasten kielellistd toimintaymparistod ja kielellistd repertuaaria® aajensi

T Nykyisin Kotimaisten kielten keskus, Kotus

2 Perhetaustansa takia kuulevat viittomakieliset oppilaat, katso luku 6.2

3 Kielellisella toimintaympaéristélla tarkoitetaan muun muassa konkreettista paikkaa, kulttuurista yhteisoa tai
virtuaalista tilaa, joka "tarjoaa toimijoille joukon erilaisia resursseja ja/tai tarjoumia, joihin tartutaan tai jotka
jaavat havaitsematta" (Dufva & Pietikdinen 2009)



2000-luvulle tultaessa kuurojen lasten kuntoutuksessa kiyttéonotettu teknologinen innovaatio: si-
sikorvaistute, kokleaimplantti. Tdma mahdollistaa korvantauskojetta huomattavasti tehokkaam-
min puhutun kielen omaksumisen kuulon kautta ja puheen ymmirtimisen hilyttémissi ympi-
ristéssd, ilman huulioluvun antamaa tukea. — Yli puolet (60-80 %) istutteen saaneista kuuroista
lapsista kdyttidkin pelkédstddn puhuttua kieltd kommunikaatiossaan.* Toisaalta kaikille sisikor-
vaistutetta kayttiville kuuleminen ei ole vaivatonta etenkiin halyisissd ryhmitilanteissa, minkd
vuoksi yli puolet sekd yleis- ettd erityisopetuksessa olevista lapsista ja nuorista tarvitsee tuekseen
avustajaa tai tulkkia. Niiden lisdksi ovat tarpeen erilaiset ddntd vahvistavat apuvilineet ja ope-
tustilan akustiikkaa parantavat toimenpiteet. (Martikainen & Raino 2014; Hyvirinen & Lonka
2013)

Kun vuonna 2009 opetusministerion toimeksiannosta selvitettiin erityisopetuksen tilaa, kuu-
lovammaisten kouluissa ilmoitettiin opiskelevan noin 300 ja integroidussa opetuksessa 2 000—
3 000 eriasteisesti kuulovammaista lasta. Tédssd Erkki Merimaan (2009) selvityksessi perusope-
tuksessa oli vuonna 2008 Tilastokeskuksesta kerittyjen tietojen mukaan kuulovammansa perus-
teella erityisopetuspéitoksen saaneita oppilaita kaikkiaan 420. Vaikka kuulovammaisille oppilail-
le tarkoitettujen valtion erityiskoulujen maird oli vield tuolloin pysynyt samana kuin Jokisen
(2000) OPEPRO-selvityksessi (kolme), kunnallisten kuulovammaisten koulujen ja luokkien mai-
rd oli vihentynyt jo puoleen: 16:sta seitsemdin (Merimaa 2009).

Timinhetkisen tilanteen vertailua aiempaan hankaloittaa se, ettd Tilastokeskuksen erityis-
opetukseen liittyvid tilastointiperiaatteita on muutettu siten, ettd ne vastaisivat perusopetusta
koskevaa muuttunutta lainsiddintod (Laki perusopetuslain muuttamisesta 642/2010; Laki kun-
nan peruspalvelujen valtionosuudesta 1704/2009; Laki opetus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta
1705/2009) ja perusopetussuunnitelman perusteita. Tilastoinnin painopiste on siirretty oppilas-
ta kuvailevista luokituksista tarjotun tuen nidkokulmaan. Tilastoinnit kuvaavat nyt siis sitd, min-
kilaista tukea tehostetussa ja erityisessi tuessa tarjotaan eiki sitd, minkd tyyppisid oppilaita tuen
piirissd on. (Opetus- ja kulttuuriministerié 2014.) Tdmin vuoksi esimerkiksi eriasteisesti kuulo-
vammaisten oppilaiden lukumiirii ei endd ole mahdollista saada Tilastokeskuksesta aiempien vuo-
sikymmenien tapaan.

Muista muutostekijoisti (liittyen mm. syntyvyyden laskuun ja viestén muuttoliikkeeseen), jot-
ka ovat vaikuttaneet omalta osaltaan my6s kuulovammaisten koulujen asemaan, mainittakoon eri-
tyiskoulujen ja niitd kdyvien oppilaiden mairien lasku 2000-luvulle tultaessa. Erityiskoulujen mai-
rd puoliintui vuosien 1980-2008 vilisend aikana; esimerkiksi vuosina 2003—-2007 kaikkien eri-
tyiskoulujen oppilasmiiri viheni yli 2200 oppilaalla. (Merimaa 2009.) Erityiskoulujen lakkau-
tuksen myoti erityiskouluissa ja -luokissa opiskelleiden opetus on siirtynyt erityisluokkiin ja yleis-
opetukseen, missd osa- ja kokoaikaisten erityisoppilaiden médri on puolestaan kasvanut (Kirja-
vainen & Pulkkinen & Jahnukainen 2013b). Tdmin vuoksi esimerkiksi valtion ylldpitdmit kuu-
lovammaisten koulut ovat saaneet muita tehtivid toimien esimerkiksi alueellisina resurssikeskuk-
sina.

Edelld mainittujen rakenteellisten muutosten jilkeen ja vuosituhannen uudelle vuosikymme-
nelle siirryttdessa katsottiin tarpeelliseksi kartoittaa, minka verran ja millaisissa oppimisymparis-
toissd perusopetukseen osallistuvia kuuroja ja viittomakielisid oppilaita tilld hetkelld on. Samalla
haluttiin keritd tietoja seuraavista seikoista:

1. Millaisia opetusjdrjestelyja kunroille ja viittomakieltd kayttaville oppilaille on tarjolla?

2. Milld tavoin viittomarkieltd kdytetidin konlussa ja miten viittomakieli didinkielend -opetus sekd snomi viit-
tomakielisten toisena kielend on jarjestetty?

4 Vuonna 2006 julkaistussa Longan ja Hasanin kartoituksessa pelkastaén puheella kommunikoivia oli kuurona syntyneiden tai
ennen kielenoppimista kuulonsa menetténeiden joukossa 36 prosenttia, kun taas myéhemmin kuulonsa menettaneiden joukossa
puhuttua kielté kayttavien osuus oli 65prosenttia. Sisdkorvaistuteleikkausten siirryttya ldhemmaéas puheen omaksumisen herkkyys-
kautta) jalkimmaisten osuus on kasvanut huomattavasti (59 % Hyvérisen & Longan 2013 selvityksessé), vaikkakin tukiviittomia tai
viittomakieltd puheen yhteydessa kayttavia on Hyvérisen ja Longan mukaan yha 41 prosenttia. Martikaisen & Rainon 10-22-
vuotiaita sisékovaistutetta kayttavia koskevassa tutkimuksessa (2014) lapsista 80 prosenttia kdyttdd puhetta muiden perheenja-
senten kanssa keskustellessaan, mutta perheenjésenet tarvitsevat useammin viittomia, silla sisékorvaistutelasten perheista 60 pro-
senttia ilmoittaa kayttdvansa ainoastaan puhetta lapsen kanssa. (Vrt. myds Huttunen & Vélimaa 2010.) Puhutun kielen kaytto ei
kuitenkaan véhenna avustajan tai tulkin tarvetta: Martikaisen ja Rainon tutkimuksessa (2014) tukea — avustajaa tai tulkkia — tarvit-
si 59 prosenttia10—20-vuotiaista tutkittavista. Hyvarisen ja Longan (2013) 0—16-vuotiaita sisékorvaistutetta kayttavia koskevan kar-
toituksen mukaan 44 % kouluikaisista on yleisopetuksessa tukitoimin, 36 prosenttia on erityisryhmassa ja vain 20 prosenttia on il-
man tukitoimia.



3. Millaista tukea vitttomakielinen oppilas saa omaan kulttunriinsa kasvamiselle; miten oppilaan identiteetin
kehittymisti tnetaan sefed mistd ja millaista funrojen kulttunrin tuntenusta koulnihin on saatavilla?

4. Miten kolmiportaisen tuen periaatteita sovelletaan kuuroilla ja viittomafkielti kéyttavilla oppilailla: millainen
opintomenestys tutkittavien rybmddn kunluvilla oppilailla on ja millaisia tukitoimia konluista heille tarjo-
taan?

Kysymykset 3—4 liittyvit sithen, ettd perusopetuslakiin (628/1998) sisiltyy nimenomaisia
mainintoja viittomakielestd ja sen kdytostd (my6s tulkkauksen kautta). Lisiksi kieli- ja kulttuuri-
nikékulma on ollut esilldi my6s Opetushallituksen maariyksessd Perusopetuksen opetussuunni-
telman perusteiksi (2004, tiydennys 2010), mitd esitellddn tarkemmin seuraavassa luvussa. Lisdk-
si haluttiin selvittdd nykyisen perusopetuslain kdyttimien médritelmien viitekehykseen tukeutuen
mm. kolmiportaisen tuen hyodyntdmista.

Kyselyn tulosten tulkinnan kannalta on tarpeen my6s esitelld selvityksen kohderyhmini ole-
viin kuuroihin ja viittomakielisiin oppilaisiin liittyvaa kisitteist6d, jossa on my6s huomioitu ryh-
mien kielellinen identifioituminen (Kuviot 1a ja 1b). Termejd “kuulovammainen”, ”huonokuu-
loinen” ja ’kuuro” kiytetddn tissd kuulon toiminnallisuutta kuvaavissa arkikielisissd merkityksis-
sddn, ilman puheen ja kuulon kuntoutusdiskurssissa yleistd, audiologiseen diagnostiikkaan liitty-
vid midreitd. Téssd selvityksessd viljellyt kisitteet ovat kdytdssd muun muassa erityispedagogiaa
koskevassa kirjallisuudessa, Opetushallituksen opetussuunnitelmia koskevissa ohjeissa, asetuksissa
sekd my6s lakiteksteissd. Naitd termejd kdyttdvit myos kuulovammaiset kuvatessaan itseddn omis-
sa yhteisbissddn ja niiden ulkopuolella, esimerkiksi etujirjestéjensd tuottamien tekstien kautta.
(Kisitteet selvitetty tarkemmin liitteessd 3.)

Sisdkorvaistutetta i
kayttiva Kuura / Dive*
Kuurot
vanhemmat [/ Diva
I S faraldrar
M'"“L.LI:LI'I.:L',:;'I'"'J Husnokuuloinen e L
[CODA)**
Viittornakielinen
Teckensprikig*
Kuuro f Ddw**
Kuulovammainen Huulevat
vanhemmat |
Hérande fordldrar
Viittomakielinen
Hitnmaletne Huonokuuloinen
*= suomalainen tai suomenruotsalainen viittomakieli didinkielena;
Sishkorvaistutetta ** = kuurojen ryhméaan myoés kuurosokeaa tai kuulondkévammaista
kdyttiva X X . X
*** = CODA = child of deaf adult = kuurojen vanhempien kuuleva lapsi

KUVIO 1a. Selvityksen kohderyhmé kielellisen taustan ja kuulovamman mukaan havainnollistettuna

Yhtiaikaisesti timdn selvityksen kanssa Oulun ja Jyviskyldn yliopistoissa sekdi VALTERI-
verkostossa on kdynnistymissd muita kuulovammaisten opetuksen kehittdmiseen liittyvid hank-
keita, jotka ldhestyvit aihetta pedagogisesta nikokulmasta. Niiden koulujen yhteystiedot, jotka
ovat tissd kyselyssd ilmoittaneet antavansa opetusta kuuroille, huonokuuloisille tai sisdkorvaistu-
tetta kdyttiville oppilaille, on luovutettu ndille tutkimusryhmille. Lisdksi Kuuloliitto ry:n hallin-
noima Satakieliohjelma ja Helsingin yliopisto ovat yhteistyGssd selvittineet vuonna 2006—2012 si-
sikorvaistutteiden saaneiden lasten kommunikaatiota ja piivikoti- sekd koulumuotoja (Hyvirinen

& Lonka 2013).



2 Viittomakieli perusopetuksessa

Perusopetuslaki sdatia sekd opetuskielesti ettd didinkielen opettamisesta erikseen; lisaksi kieli- ja
kulttuurinikékulma on esilli Opetushallituksen maidrdyksessid Perusopetuksen opetussuunnitel-
man perusteiksi (2004, tiydennys 2010). Perusopetuslakiin (628/1998) on sisillytetty mainintoja
viittomakielestd ja sen kdytdstd ainoastaan opetuskieltd ja didinkieltd koskeviin pykaliin. Néihin liit-
tyvit méidriykset ovat chdollisia (vrt. kursivoidut kohdat):

10 § Opetuskieli

Koulun opetuskieli ja muualla kuin koulussa jarjestettadvassa opetuksessa kaytettava kieli on jo-
ko suomi tai ruotsi. Opetuskielena voi olla myds saame, romani tai viittomakieli. Liséksi osa ope-
tuksesta voidaan antaa muulla kuin edelld mainitulla oppilaan omalla kielella, jos se ei vaaranna
oppilaan mahdollisuuksia seurata opetusta. (23.12.1999/1288)

Saamelaisten kotiseutualueella asuvien saamen kielta osaavien oppilaiden opetus tulee antaa
paaosin saamen kielelld. Kuulovammaisille tulee tarvittaessa antaa opetusta myds viittoma-
kielella.

Kun perusopetuslakia esitettiin eduskunnan hyviksyttiviksi, opetuskieltd koskevan pykilin
tarkoitusta tismennettiin hallituksen esityksen yksityiskohtaisissa perusteluissa (HE 86/1997)

seuraavasti:
10 pykala. Opetuskieli. Pykalassa sdadetaan koulun opetuskielesta. Kaytettavalla opetuskie-
lelld tulee antaa paitsi varsinainen opetus myés muut opetukseen liittyvéat palvelut. /- -/ Pyka-
1&n 2 momenttiin otetaan liséksi sé&nnds velvollisuudesta kéyttdéa viittomakieltd opetuskielené.
Saannos on uusi. Velvollisuus maaraytyisi oppilaiden kuulovammaisuuden asteen mukaan. Ai-
nakin viittomakieltd ensimmaisena kielené oppineille kuuroille opetus tulee antaa viittomakie-
lell.

Pykéalan 3 momentin mukaan oppilaan huoltaja saa valita opetuskielen, jos oppilas pystyy
opiskelemaan usealla sellaisella kielelld, joilla opetusta annetaan. Opetuksen jarjestajan vel-
vollisuudesta jarjestaé opetusta useammalla kuin yhdell& kielella sd&detdan 4 pykalan 4 mo-
mentissa ja tdmén pykaldn 2 momentissa.

Hallituksen esitys jittad opetuksen jirjestdjille liikkumavaraa arvioida viittomakielisen ope-
tuksen tarvetta oppilaan kuulovamman asteen perusteella. Viittomakielistd opetusta antavan
opettajan kielitaidon arvioiminen on niin ikdan opetuksen jirjestajan ja rehtorin tehtiva. (Tdssi
selvityksessa el kuitenkaan keritty tietoa siitd, onko viittomakieli médritty opetuskieleksi jarjes-
timisluvassa.)

Aidinkielen opetusta koskevaan perusopetuslain pykalddn viittomakieli lisdttiin vuoden 1999
alussa voimaan tulleessa uudistuksessa.
12 § Aidinkielen opetus

Aidinkielena opetetaan oppilaan opetuskielen mukaisesti suomen, ruotsin tai saamen kielta.

Aidinkielena voidaan huoltajan valinnan mukaan opettaa myds romanikielté, viitomakielté tai
muuta oppilaan aidinkielta.

Aidinkielen opetusta koskeva tarkennus hallituksen esityksessid (HE 86/1997) on seuraavan-
lainen:

12 pykala. Aidinkielen opetus. Aidinkielena opetettavat kielet ovat pa&osin nykyisten séan-

ndsten mukaiset. Uutena kielend pykalan 2 momentissa mainitaan kuitenkin viittomakieli. Py-

kalan 1 momenttia on nykyiseen peruskoululain sddnntkseen ndhden sanonnallisesti uudistettu

siten, etta aidinkieli maaraytyy kaytetyn opetuskielen mukaisesti.

Pykélan 2 momentissa mainittuja kieli& voidaan opettaa 1 momentissa mainitun kielen sijasta
tai myds niiden ohella, jolloin didinkieleen tuntijaon mukaan varatuilla tunneilla voidaan opet-
taa kahta eri kieltd. Pykalan 2 momentin mukaan saamenkielt voidaan opettaa aidinkielena
myds sellaisille oppilaille, joiden opetuskieli on muu kuin saamen kieli.

Aidinkielen opetusta tismennetiin my6s tuntijaon 8 pykilin kielenopetusta koskevissa efi-
tyissdaannoksilla:

Jos saamenkieliselle, romanikieliselle tai vieraskieliselle oppilaalle opetetaan perusopetuslain

12 pykalan mukaan aidinkielen& oppilaan omaa éidinkielté, voidaan oppilaan aidinkielen ja kir-

jallisuuden sek& muiden kielten opettamiseen kaytettava tuntiméara jakaa 6 tai 7 pykalasta poi-

keten kielten opettamiseen opetuksen jarjestéjan paattamalla tavalla. TAssd momentissa tar-



koitetulle oppilaalle opetetaan toisen kotimaisen kielen sijasta suomen kielté tai ruotsin kielta
erityisen oppimaaran mukaisesti.

Koulussa, jossa on saamelaisten kotiseutualueella asuvia oppilaita, tulee valinnaisena ainee-
na olla saamen kieli. Koulussa, jossa saamenkielisille, romanikielisille ja vieraskielisille oppilaille
opetetaan aidinkielend oppilaan omaa éidinkieltd, tulee valinnaisena aineena olla ruotsin kieli
tai suomen kieli.

Viittomakielen opetus jérjestetaén aidinkieleen ja kirjallisuuteen sek& muihin kieliin varatuilla tun-
neilla. (Valtioneuvoston asetus perusopetuslaissa tarkoitetun opetuksen valtakunnallisista ta-
voitteista ja perusopetuksen tuntijaosta 422/2012.)

Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteissa (2004) pidetdin tavoitteena, ettd viittoma-
kieli didinkielend ja suomi viittomakielisille -oppiaineilla tuetaan oppilaiden kaksikielisyyden ke-
hittymistd. Molempien kielten oppimairi tulee kuitenkin suorittaa didinkieli ja kirjallisuus -ko-
konaisuuden tai muiden kielten opettamiseen varattujen tuntiresurssien puitteissa. Viittomakie-
listen oppilaiden didinkielen opetusta ei kuitenkaan tueta valtioavustuksella kuten saamen-, ro-
mani- ja vieraskielisten oppilaiden didinkielenopetusta. (Laki opetus- ja kulttuuritoimen rahoi-
tuksesta 1705/2009; Opetusministerion asetus vieraskielisten sekd saamenkielisten ja romanikie-
listen oppilaiden tiydentiviin opetukseen perusopetuksessa ja lukiokoulutuksessa my6nnettivin
valtionavustuksen perusteista 1 777/2009.)

3  Kuurojen ja viittomakielisten maéréa ja opetusta koskevista
aiemmista selvityksista

Kuulovammaisten kouluissa olevien lasten méirdd on eri viranomais- ja tutkimusldhteissi tar-
kasteltu vuosien mittaan erilaisten tiedonhakutapojen ja -kriteereiden varassa. Téstd syystd tiedot
eivit ole keskendin vertailukelpoisia. Térked rooli on ollut tilastoilla, joiden avulla Opetushallitus
on kerdnnyt tietoa erityisopetuksesta yhteistyossd Tilastokeskuksen kanssa. Viittomakieliset op-
pilaat eivit kuitenkaan ole erottuneet aineistoista, silld heidit on siséllytetty kuulovammaisten ryh-
miin, jota taas ei ole jaoteltu esim. kielen perusteella. (Kuten luvussa 1 kdy ilmi, pelkkd maire
“kuuro” ei aina kerro oppilaan didinkielestd — kuten ei my6skdin madre “huonokuuloinen” tee
lapsesta automaattisesti didinkieleltddn suomen- tai ruotsinkielistd; katso my6s Kalela 2009.)

Ensimmaiset lukumiiritiedot kuuroista oppilaista ajoittuvat jo maamme ensimmdisten kou-
lujen perustamiseen ja niiden oppilasmatrikkeleihin (Raino 2000; Plit 1984). Ensimmiinen kuu-
rojenkoulu perustettiin vuonna 1846 Porvooseen ja toinen vuonna 1860 Turkuun. 1890-luvulla
kuurojenkouluja oli maassamme jo viisi: Turussa, Porvoossa, Kuopiossa, Pietarsaaressa ja Mik-
kelissd. Kuurojen oppilaiden saaminen kouluopetuksen piiriin oli ty6ldstd aina toiseen maail-
mansotaan asti. Vuonna 1939 kuurojen kouluja oli kaikkiaan kuusi ja niissa oli 605 oppilasta (Sal-
mi & Laakso 2005.) Lisiksi osa oppilaitoksista oli pienid yksityiskouluja, ja ndiden médri vaihte-
li eri ajankohtina viidestd kahdeksaan.

Vuosisadan vaihteesta lihtien ruotsinkielisistd kodeista olevat oppilaat oli lihetetty eri kou-
luihin kuin ne, jotka olivat suomenkielisistd kodeista ldht6isin — joko Porvooseen tai Pietarsaareen
(Hoyer 2013). Pietarsaaren koulu lakkautettiin kuitenkin vuonna 1932, ja nidin Porvoon kuurojen
koulu jii ainoaksi oppilaitokseksi ruotsinkielisistd kodeista oleville kuuroille oppilaille. Porvoon
koulusta tulikin merkittivin tekijd suomenruotsalaisen viittomakielen sailymisessd, kunnes sen toi-
minta lopetettiin vuonna 1993. Sulkemisen syyksi ilmoitettiin oppilaiden vahyys.® Oppilaskadon
syyna oli kuitenkin osaksi se, ettd vanhemmat olivat alkaneet valita muita kouluratkaisuja lapsil-
leen, silld nima olivat tyytymattémid opetuksen heikkoon tasoon. Tilanteen oli aiheuttanut se, et-
ti kuurojenkouluissa oli siirrytty takaisin viittomakieltd hyédyntividn opetusmetodiin, mutta

5 Porvoon koulun johtajana toiminut Rafael Helling on koulun 100-vuotishistoriassa (Helling 1946) kirjannut
oppilasmaarien kehityksen vuodesta 1857 lahtien. Koulussa oli vuosittain oppilaita 1850-luvun lopussa 20, ja
maara vaihteli vuosisadan vaihteeseen asti 30-50 valilla. (Mukana oli vuoteen 1891asti myds suomenkielisia
oppilaita.) Vuosien 1900—-1946 vélilla oppilasmaara vaihteli edelleen 30 ja 59 valilla.
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opetushenkilokunnan viittomakielen taidot olivat jddneet puutteellisiksi. Useat kuurojen lasten
perheet siirtyivit timdn vuoksi Ruotsiin viittomakieltd kiyttiviin kouluihin, ja suuri osa noina ai-
koina Ruotsiin muuttaneista suomenruotsalaisista kuuroista jdi maahan pysyvisti. (Hoyer 2013.)

1970-luvun alussa peruskoulu-uudistuksen yhteydessd kuuden valtion ylldpitimin erityis-
koulun rinnalle perustettiin kunnallisia kuulovammaisten kouluja ja luokkia, silld uudistuksen
my6td myOs erityisopetus haluttiin saada osaksi yleistd koululaitosta. Opetusministerion mietin-
ndssi vuodelta 1968 korostettiin sitd, ettd opiskelu normaalikoulussa olisi asetettava sisdoppilai-
toksena toimivan erityiskoulun edelle ja kotipaikkakunnalla tapahtuvaa opiskelua olisi tuettava.
Taustalla lienee ollut my6s valtioneuvoston vuonna 1950 asettaman Huonokuuloisten lasten
opetuskomitean mietint6, jossa todettiin: ’/- -/ maassamme on huomattava miiri sellaisia op-
pivelvollisia lapsia, jotka huonokuuloisuutensa vuoksi eivit menesty kansakouluissa, ja joita ai-
nakin osittain puhetaitoisina ei voida sijoittaa oppilaiksi kuuromykkiinkouluihin.” (Merimaa
2009.) Mietinn6ssa ehdotettiin, ettd kolmelletoista paikkakunnalle perustettaisiin kunnallisia kuu-
lovammaisten kouluja, joissa olisi sekd kuurojen ettd huonokuuloisten luokkia. 1970-luvun lopulle
tultaessa kunnallisia kuulovammaisten kouluja oli toiminnassa jo lihes kaksikymmenti. Niiden
koulujen oppilasmairistd on tietoja mm. Jyviskylin kuulovammaisten koulun rehtorin Pertti
Taittosen kerddmissa tilastoissa lukuvuosilta 1984-1992 (Kuvio 2). (Salmi & Laakso 2005.) Ti-
lastossa on huomioitu oppilaiden tausta, mutta tarkempaa tietoa jaottelun perusteista ei ole saa-
tavilla.

300
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105 1 : dysfaattiset
100 3 . "y
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50
A i 8 14 13 o
o L - - [ |
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KUVIO 2.  Kunnallisten kuulovammaisten koulujen oppilaat vuosina 1984-1992. (Kuvio perustuu
Pertti Taittosen laskelmiin, Salmen ja Laakson (2005, 352) mukaan.)

Keviilld 2009 kuulovammaisten kouluissa opiskeli opetusministerion toimeksiannosta eri-
tyiskoulujen ja sairaalakoulujen toimintaa, opetusta ja palvelujen tehostamista selvittineen Erkki
Merimaan (2009) mukaan yhteensd 300 oppilasta ja integroidussa opetuksessa 2 000—3 000 eri-
asteisesti kuulovikaista lasta. Kunnallisia kuulovammaisten kouluja oli tuolloin jiljelld seitsemin:

*  Albertin koulu Helsinki

e C.O. Malmin koulu Turku

*  Pihlajapihan koulu Joensuu

*  Tampereen kuulovammaisten koulu Tampere

*  Myllymien koulu Lappeenranta
*  Kymenlaakson koulu Anjalankoski
*  Kaikuhatjun erityiskoulu Lahti

Samassa selvityksessi todettiin valtionkouluja olevan kolme: Haukkarannan koulu (nyk. Oner-
va Mien koulu; Jyviskyld), Mikael-koulu (Mikkeli) ja Tervavidylin koulu, Merikartanon yksikkd
(Oulu). Opetushallituksen ja Tilastokeskuksen kokoamat 2000-luvulla kokoamat tiedot kuulo-
vammaisuuden perusteella erityisopetukseen otetuista tai siirretyistd kuulovammaisista oppilais-
ta padttyvat kuitenkin vuoteen 2010, silld perusopetuslain uudistuksen voimaantulon jilkeen ei di-
agnoosipohjainen luokittelu endi ole ollut kidytossa.
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KUVIO 3. Perusopetuksen erityisopetukseen otto- tai siirtopaatéksen kuulovamman perusteella
saaneet oppilaat 2000-luvulla. (Suomen virallinen tilasto (SVT) (A): Erityisopetus;
Sume 2008.)

Kun edelld mainitut luvut yhdistetddn (ilman erittelyd valtionkoulujen oppilasmairistd), voi-
daan arvioida kuulovammaisten oppilaiden lukumiirin pysytelleen 420—470 oppilaassa useam-
man vuosikymmenen ajan (kuvio 3). Niissi tilastoissa eivit kuitenkaan viittomakieliset oppilaat
ole erottuneet — eivitkd useimmissa muissakaan erityisopetusta, erityistd tukea tai kuulovam-
maisten opetusta koskevissa asiakirjoissa. Vasta viittomakielisen luokanopettajakoulutuksen kéyn-
nistyttyd 1998 koottiin opettajakoulutuksen tulevia tarpeita varten tietoja viittomakielisen ope-
tuksen tuolloisesta tilasta (Jokinen 2000). Kysely lihetettiin 19 kuulovammaisten kouluun, joista
68 % sithen myos vastasi. Kyselyyn osallistui kaikkiaan 14 kuulovammaisten koulua, kahdessa ei
kyselyhetkelld viittomakielisid oppilaita ollut. Kyselyn tuloksena oli muun muassa, etti perus-
opetusta antavista kouluista viittomakielisid oppilaita oli yhteensid 258 kahdessatoista koulussa.

Jokisen selvityksessd oppilaita tarkasteltiin seké didinkielen (suomalainen viittomakieli) ettd
kuulovamman luonteen perusteella ikiryhmittiin. Koska kysely suunnattiin vain kuulovammais-
ten kouluille, tietoa ei luonnollisestikaan saatu yleisopetuksessa olevista kuulevista (tai kuuroista)
viittomakielisistd oppilaista. Liséksi kerittiin tietoa opetushenkiléston koulutustaustoista ja luku-
madrastd sekd piivikotien ja opettajien ammatillisen koulutuksen tilanteesta. Suomenruotsalais-
ten viittomakieltd kayttdvien oppilaiden tilannetta ei Jokisen kartoituksessa tarkasteltu (Porvoon
koulu oli lakkautettu vuonna 1993).

Selvityksen perusteella esitettiin lukuisia toimenpiteitd: viittomakielisen lastentarhanopettaja-
ja luokanopettajakoulutuksen kehittiminen, viittomakielen aineenopettajakoulutuksen jirjesta-
minen, erityisopettajien tdydennyskoulutus, oppimateriaalien tuottaminen, tieto- ja viestintitek-
nitkan hyédyntiminen, viittomakielen ja viittomakielisen opetuksen tutkimuksen edistiminen
sekd suomenruotsalaisten viittomakieltd kiyttivien lasten opetuksen ja opettajakoulutuksen jir-
jestiminen.

Jokisen (2000) selvityksessi vastaajia pyydettiin my0s arvioimaan viittomakieltd kiyttavien las-
ten lukumdirdssi tapahtuvaa muutosta omassa koulussaan vuoteen 2004 ja vuoteen 2014 men-
nessi. Tehtdvid pidettiin hankalana, koska tarkkoja tilastoja kuuroista lapsista ei muutoinkaan ol-
lut kdytettavissd. Péivikoti-ikdisten médrid arvioineet pitivit lukumairien vaihtelua tavanomaise-
na, ja vain yksi pdivikoteja edustavista vastaajista oletti sisdkorvaistutteen vaikuttavan kyseisessid
péivikodissa hoidettavien kuurojen lasten mairiin. — Jokisen kyselyyn vastanneiden koulujen op-
pilasméirit ja ennakko-oletukset viittomakielisten oppilaiden kehityksestd 5 ja 15 vuoden pddhin
nikyvit kuviossa 4.
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KUVIO 4. Viittomakielisten oppilaiden maara kuulovammaisten kouluissa vuonna 1999 ja koulujen
esittdmat arviot tulevista oppilasméérista. Tahdella (*) merkityt koulut ovat valtionkouluja.
Kuvio perustuu Jokisen (2000) selvitykseen.

Jilkeenpiin voidaan arvioida, ettd selvityksen ajankohtana ajateltiin, ettd kuulovammaisten
opetuksen puolella ei ole odotettavissa suuria muutoksia lihivuosina. Siirtymad erityiskouluista -
hikouluihin kdynnistyi siind vaiheessa, kun ensimmadiset 1990-luvun lopulla sisdkorvaistutteen saa-
neet kuulovammaiset lapset tulivat kouluikddn. T4td murrosvaihetta kuvaa ldhemmin Sume vii-
toskirjassaan (2008), johon on myds koottu tiedot kuulovammaisten oppilaiden médristd 13hi- ja
erityiskouluissa vuosina 2001-2006 (kuvio 5).
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KUVIO 5.  Kuulovammaisten oppilaiden méaarat lahi- ja erityiskouluissa vuosina 2001-2006. L&hde:
Tilastokeskus Sumen (2008) mukaan

4  Erityisopetuksesta oppimisen ja koulunkéynnin tukeen

Erityisopetuksen oppilaiden méari kasvoi merkittivist 2000-luvun ensimmadisen vuosikymme-
nen aikana. Tama olikin yksi syy erityisopetuksen kokonaisuudistukselle. Uudet linjaukset il-
maistiin opetus- ja kulttuuriministerién Erityisopetuksen strategiassa vuonna 2007. (Ahtiainen ym.
2012.) Siirtyminen erityisopetuksesta ingluusioon oli ollut muualla maailmassa kiynnissd jo pi-
demman aikaa, mutta Suomessa inkluusioperiaatetta toteuttavat perusopetuslain muutokset tuli-
vat voimaan vasta vuoden 2011 alusta. Ennen uudistusta kiytdssa olleella termilld znzegraatio tar-
koitettiin erityisopetuksen oppilaan osittaista siirtymistd yleisopetuksen pariin; siirtyminen oli
joskus my6s kaikkea opetusta koskeva pysyvi jirjestely. Erityisopetuksen strategian (2007) mu-
kaan inkluusiolla tarkoitetaan opetuksen jirjestimistd niin, ettd lihikouluperiaatteen mukaisesti
oppilas sijoitetaan lihikouluun ja ettd jokainen oppilas saa riittdvin ja oikea-aikaisen tuen (tuki-
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toimet). Inkluusiota tukemaan kehitetty kolmiportainen, vahvistuvan tuen malli esiteltiin my6s sa-
massa strategiassa. Strategian linjauksia jalkautettiin Opetusministerién erityisavustusten turvin
KELPO-hankkeissa yli 200 kunnassa vuosina 2008—-2011. (Opetushallitus 2014a.)

Erityisopetuksen strategia (2007) korostaa ennaltachkiisevin ja varhaisen tuen merkitysta. Tu-
kea tarjotaan ensisijaisesti oppilaan yksilollisten tarpeiden pohjalta laaditun pedagogisen arvion
perusteella; lidketieteellinen tai psykologinen arviointi voi tarvittaessa tukea padtoksentekoa. Jos
oppilaan arvioidaan my6hemmin tarvitsevan vahvempia tukitoimia, on siitd tehtivé uusi erillinen
arviointi pedagogiselta pohjalta.

Kaikille oppilaille on erityisistd oppimisvaikeuksista riippumatta tarjottava tukea vilittomds-
ti, kun tuen tarve huomataan. Yleisen tuen muotoja ovat esimerkiksi tukiopetus ja osa-aikainen
erityisopetus. Mikili ndimi yleisen tuen muodot eivit ole riittdvid, laaditaan oppilaan huoltajien
kanssa pedagoginen arvio. Arvioon kirjataan oppilaan yksil6lliset tarpeet ja ne keinot, joilla op-
pilasta tuetaan. Tehostettua tukea vahvempia keinoja tarvittaessa laaditaan pedagoginen selvitys,
jonka pohjalta voidaan tehdi paitos erityisestd tuesta ja sen edellyttdmistd tukitoimista. (Opetus-
hallitus 2014b.) Erityisen tuen paités on ns. hallintopiitos, jonka tulee sisiltdd padtoksen perus-
telut ja valitusosoitus. Viittomakielentaitoisen avustajan tai viittomakielen tulkin saamiseksi ei tar-
vita pddtOstd tehostetusta tai erityisestd tuesta, silld perusopetuslain 31pykilin mukaan vammai-
sella ja muulla erityistd tukea tarvitsevalla oppilaalla on oikeus saada maksutta opetukseen osal-
listumisen edellyttdmit tulkitsemis- ja avustajapalvelut. Vaikeimmin vammaisille oppilaille on li-
siksi sdilytetty mahdollisuus suorittaa perusopetuksen oppimdiri pidennetyn oppivelvollisuuden
piirissd (perusopetuslaki 25§, 2. mom). Kuulovammaiset eivit automaattisesti kuulu pidennetyn
oppivelvollisuuden piiriin, vaan arvio oppilaan tarpeista tulee tehdd tapauskohtaisesti. (Opetus-
hallitus 2014c.)

Edelld kuvattu kolmiportaisen tuen jirjestimiseen liittyvé kisitteisto ei erikseen juurikaan ota
kantaa oppilaan didinkieleen ja sen huomioimiseen opetuksen jirjestimisessi. Oppilaan kannal-
ta merkityksellisid ovat my6s oppilaanohjaukseen (perusopetuslaki 11 §) ja oppilashuoltoon liit-
tyvit jirjestelyt (oppilas- ja opiskelijahuoltolaki 1287/2013). Perusopetuslakiin on sisillytetty eril-
linen sddnnds siitd, ettd tietyille oppilaitoksille on annettu erityiseksi tehtdviksi huolehtia erityisen
tuen yhteydessd annettavasta kuntoutuksesta sekd opetukseen liittyvistd kehittdmis-, ohjaus- ja tu-
kitehtivistd (39§). Suomenkielisen opetuksen osalta titd tehtivdd hoitaa muun muassa Opetus-
hallituksen toimialaan kuuluva VALTERI-verkosto, joka on valtakunnallinen oppimisen ja kou-
lunkiynnin tuen verkosto. Sen puitteissa kuulovammaisiin ja kuulo-nikévammaisiin oppilaisiin
liittyvid palveluja tarjoavat Mikael-koulu (Mikkeli), Onerva Mien koulu (Jyviskyld) ja Tervaviy-
lin koulu (Oulu), jotka ovat valtion ylldpitimid kouluja ja resurssikeskuksia. (Opetushallitus
2014d .) Ruotsinkielisen perusopetuksen puolella tehtivid hoitaa Svenska Skolan f6r Synskada-
den yhteydessi toimiva SPERES — Finlandssvenskt specialpedagogiskt resurscentrum (suomen-
ruotsalainen erityispedagoginen resurssikeskus), joka my6s kuuluu VALTERI-verkostoon (Ope-
tushallitus 2014d). Kunnat voivat ostaa resurssikeskusten palveluja, joiden hinnat madrdytyvit val-
tion maksuperustelaissa (150/1992). Vastaavia tehtivid on lisdksi myonnetty yksittiisille kouluil-
le niiden opetuksen jirjestimisluvista paitettiessi.

Kolmiportaisen tuen sddddspohjaa ja toteutustapoja esitellddn yksityiskohtaisemmin luvussa
6 tulosten analysoinnin yhteydessd. Laajemmin kolmiportaisen tuen toteutumista on selvitetty
Opetus- ja kulttuuriministerién eduskunnalle tammikuussa 2014 antamassa selonteossa Oppini-

sen ja hyvinvoinnin tuki. Selvityksessd kolmiportaisen tuen toimeenpanosta.
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5 Selvityksen toteuttaminen

5.1 Kyselylomakkeen laatiminen

Viittomakielisten oppilaiden kielellisiin ja kulttuurisiin olosuhteisiin ei aiemmissa tutkimuksissa ole
juurikaan osattu kiinnittid huomiota (Salomaa 2008), siitd huolimatta ettd perusopetusuudistuk-
sen myo6ti viittomakieli didinkielend on mainittu jo sekd vuoden 1994 ettd 2004 peruskoulun ope-
tussuunnitelman perusteissa. Edelld tarkemmin kuvatun Jokisen (2000) OPEPRO-raportin jil-
keen ei ole ollut saatavilla vastaavaa tietoa, joten tissé selvityksessd peruskysymykseksi muodos-
tui se, missd ja minkd verran on talld hetkelld kuuroja ja viittomakielisid oppilaita perusopetuksessa.
Mainittakoon, ettd Tilastokeskuksesta on ollut saatavilla tietoja peruskoululaisista, jotka ovat saa-
neet viittomakielistd opetusta (taulukko 1), mutta tietoa siitd, mille oppilasryhmille ja missd op-
pilaitoksissa opetusta on annettu, ei ole eritelty.

TAULUKKO 1. Viittomakielistd opetusta saaneet peruskoululaiset vuosina 2001-2010 (Tilastokeskus,
Koulutustilastot-yksikkd)

Vuosi Oppilaiden lukumaara yhteensd, | joista tukiviittomia kayttavia
2001 1350 1100
2002 1546 1314
2003 1572 1372
2004 1609 1393
2005 1701 1535
2006 1690 1524
2007 1856 1703
2008 1722 1575
2009 1815 1714
2010 1685 1587

Numeeristen tietojen lisaksi tihdn selvitykseen haluttiin ottaa mukaan sellaisia laadullisia eri-
tyiskysymyksid, jotka koskevat kuurojen ja viittomakielisten kieli- ja kulttuuriryhmii huomioiden
vastaavia aihepiirejd, joita oli kisitelty romanioppilaiden tilannetta koskeneissa kartoituksissa
(Opetushallitus 2004; Rajala (toim.) 2011; Rajala ym. 2011). Selvityksen kdynnistyessi Opetus-
hallitus seka opetus- ja kulttuuriministerio tarvitsivat ajankohtaista tietoa kolmiportaisen tuen to-
teutumisesta timén kohderyhmin oppilaille. Kohderyhmai — viittomakielisid ja kuuroja oppilai-
ta — ldhestyttiinkin ndin useasta eri nikokulmasta, sekd madrillisestd ettd laadullisesta, kielellisen
ja kulttuurisen ja oppimisen tuen nidkokulmasta. Uutena ryhmani kohderyhmiin sisillytettiin
my0s ne didinkieleltddn viittomakieliset oppilaat, jotka ovat kuulevia, CODA-lapsia (child of de-
af adult).

Kyselylomake laadittiin yhteistyéssid Kuurojen Liiton ja Humanistisen ammattikorkeakoulun
kanssa ja se kisiteltiin my6s selvityksen ohjausryhmissid® Kyselyn laadinnassa hyodynnettiin kol-
miportaista tukea koskevaa aineistoa sekd Opetushallituksen aiempia selvityksid (Jokinen 2000;
Rajala ym. 2011). Taustalla vaikuttivat my6s viittomakielisten opetusta koskevat aiemmat suosi-
tukset: Suomen viittomakielten kielipoliittinen ohjelma (2010), Oikeusministerién Viittomakie-
listen kielelliset oikeudet -mietint6 (2011), Lapsiasiavaltuutetun kuurojen ja huonokuuloisten las-
ten kielioloja koskeva selvitys (Kiili & Pollari (toim.) 2012) seki kansainviliset sopimukset (YK:n
yvleissopimus lapsen oikeuksista, YK:n vammaisten henkiléiden oikeuksia koskeva yleissopimus).

Kyselylomakkeessa oli kaikkiaan 51 kohtaa, jotka oli jaettu taustakysymysten jilkeen viiteen
eri osioon. Vastaamisen tueksi oli laadittu erillinen liite, jossa selvitettiin kiytettyjd kasitteitd.
(Katso liitteet 1-3). Sihkoinen lomake oli laadittu siten, ettd vastaaminen oli mahdollista lopet-

¢ Lisaksi lomaketta ja kysymyksenasettelua on kommentoinut tutkija, VT Minna Vartiainen Kuurojen
Palvelus&atiosta.
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taa kysymyksen 11 jilkeen, mikili koulussa ei ollut kuulovammaisia (kysymys 8) eiki viittomaki-
eltd kayttdvid oppilaita (kysymys 10).

Kyselyn teknisesti toteutuksesta vastasi Kuurojen Liitto ry:n toimeksiannosta Humanistinen
ammattikorkeakoulu (FT Piivi Raino ja KT Liisa Martikainen). Tulosten analyysi tapahtui siten,
ettd sihkoisistd kyselylomakkeista saadut vastaukset koottiin ensin Webropol-verkkoalustalle ja sen
jalkeen SPSS-ohjelmaan. Selvityksen tilastollisista tarkasteluista ja eri muuttujien vilisistd vertai-
luista vastasi KT Liisa Martikainen. Tilastollisina analyysikeinoina kaytettiin lihinni erilaisia ja-
kaumatarkisteluja seka ristiintaulukointeja.

Tilastollisen tarkastelun erityisen haastavaksi teki se, ettd kyselyyn vastaajat olivat vastanneet
kysymyksiin joiltakin osin epdjohdonmukaisesti. Vastaaja on esimerkiksi ensin antanut tiedon, et-
td hinen koulussaan ei ole kuuroja oppilaita, mutta kuitenkin myhemmin vastannut kysymyk-
seen ’kuurojen viittomakielisten oppilaiden” lukumidristd. Tarkempi muiden kysymysten analyysi
paljasti taas sen, ettd “kuuroiksi viittomakielisiksi oppilaiksi” olikin lueteltu oppilaita, jotka kidyt-
tdvit viitottua puhetta tai tukiviittomia vaikka eivit olekaan kuuroja. — Tillaisia virheellisid ja-
kaumia pyrittiin mm. korjaamaan siten, ettd lopulliseen “kuurojen viittomakielisten” jakaumaan
jatettiin vain niiden koulujen vastaukset, joista muihin kysymyksiin annettujen vastausten perus-
teella voitiin padtelld 16ytyvin juuri tissd kysymyksessd haettuja ja oikeaan kohderyhmiin kuulu-
via oppilaita.

5.2 Kyselyn toteuttaminen ja tulosten tilastollinen analyysi

Sahkopostiviesti ja pyynto osallistua kyselyyn Kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden lukumidrd ja ope-
tusjarjestelyt toimitettiin Opetushallituksesta KOULUTA-tietojirjestelmin kautta kaikkien perus-
opetusta tarjoavien koulujen rehtoreille koulujen ilmoittamia yhteystietoja hyédyntden. Viesti la-
hetettiin ensimmiisen kerran 16.9.2013 ja toistamiseen marraskuun alussa. Kyselyn vastausaika
paattyi 15.11.2013. Kyselyyn vastattiin Webropol-kyselyalustalla ja siis ainoastaan sihkoisen osoit-
teen kautta.

Kyselypyynt6 ldhetettiin kaikkiaan 2 471 suomenkieliseen kouluun, ja niistd tavoitettiin 2340.
Ruotsinkielisille kouluille ldhti 266 lomaketta, ja niistd tavoitettiin 234. Osaa vastaajista ei tavoi-
tettu sihképostitse mm. siksi, ettd koulut eivit olleet pdivittineet yhteystietojaan Opetushalli-
tuksen tietokantaan. Vaikka vastauksia saatiin kaikkiaan 1304 suomenkielisestd ja 136 ruotsin-
kielisestd osoitteesta, oli kerityistd tiedostoista kuitenkin poistettava 12 prosenttia, silld 161 suo-
menkielisesti ja 19 ruotsinkielisistd koulusta oli vastattu kahdesti. Vastaajista suurin osa (95 % suo-
menkielisistd kouluista ja 97 % ruotsinkielisistd) oli rehtoreita tai koulunjohtajia, loput edustivat
useita eri ammattinimikkeitd opettajasta koulusihteeriin.”

VPiillekkiisistd vastauksista poistot tehtiin satunnaisesti. Eri toimihenkiliden, eiki siis aina
koulun johtajan tai rehtorin, toimittamat vastaukset saattavat selittdd osaksi sitd, miksi joka 10.
koulusta oli reagoitu kyselyyn toistamiseen. T4hidn ei kyselylomakkeen laadinnassa olisi voitu
my6skddn varautua, silld verkkokyselyalustassa ei olisi ollut mahdollisuutta estdd samasta toimi-
pisteestd lihetettyjen, mutta eri henkilon ja eri IP-osoitteella lihetettyjen vastausten tallentumis-
ta.

Piillekkiisten vastausten poiston jilkeen vastaajien mairiksi tuli ldhes puolet (n=1143; vas-
tausprosentti 48,7 %) alkuperiiseen otokseen kuuluneista kouluista. Ruotsinkielisid kouluja on tie-
tokannassa 409 ja niistd tavoitettiin 350; vastauksia saatiin 117:sta (33,4 %). Kyselyyn jitti vas-
taamatta 1203 suomenkielistd ja 233 ruotsinkielistd koulua. T4llaisen valikoitumattomalle joukolle
lihetetyn kyselyn vastausprosentti on tyypillisesti 30—40 % luokkaa (Hirsjarvi, Remes & Sajavaa-
ra 2007). Erityisesti suomenkielisten koulujen kohdalla vastausten kokonaismiirdd voidaan pi-
tdd jopa hieman tavallista korkeampana.

7 Vastauksia antoivat suomenkielisista kouluista padosin rehtorit ja koulunjohtajat (esim. perusopetuksen rehtori;rehtori/perus-
opetusjohtaja; rehtori/koulunjohtaja/luokanopettaja) oli 907; 176 oli johtajan nimikkeell& (esim. sivistystoimenjohtaja, koulun-
johtaja; pedagoginen johtaja; opetusjohtaja; tdss& mukana myds johtajaopettaja (1). Muita olivat opettajat (28; esim. erityis-
luokanopettaja, erityisopettaja/ohjaava opettaja; luokanopettaja; 24 sihteeria (esim. toimistosihteeri, opintosihteeri, koulusih-
teeri); 1 koulunkéyntiavustaja/toimistotydntekija.; 7 ei ollut maininnut ammattinimikettdan. Ruotsinkielisisté kouluista saaduista

117 vastauksesta oli 113 saatu rehtorilta tai koulunjohtajalta (rektor/skolférestandare/verksamhetsledare; skolledare; forestan-
dare); 1 erityisopettaja; 1 kanslisti; 2 ei maininnut ammattinimikettaan.
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Kyselyn varsinaisena kohderyhmind voidaan pitdd niitd kouluja, joista 10ytyy yksi tai useam-
pia kysymyksessi 8 ja 10 mainituista kohderyhmistd (kuurot, huonokuuloiset, sisikorvaistutteen
saaneet, didinkieleltddn viittomakieliset, toiselta kieleltddn viittomakieliset, viitottua puhetta tai tu-
kiviittomia kdyttivit oppilaat). MyOs “en osaa sanoa” -vastauksen antaneet (kolme koulua) otet-
tiin mukaan tilastolliseen tarkasteluun, koska tissd yhteydessi ei ollut mahdollista tietdd, liittyikd
vastaajan epavarmuus sithen, ettd hin ei osannut tissd yhteydessi tarkemmin maéritelld oman kou-
lunsa kuulovammaisia tai viittomia kiyttivid erityisoppilaita vai siitd, ettd hinelld ei ollut tistd asi-
asta tarkempaa tietoa. (Edellisessi tapauksessa nima oppilaat kuuluisivat kuitenkin kyselyn koh-
deryhmain.) Mukaan otettuja kouluja oli yhteensd 314 suomenkielisistd ja 18 ruotsinkielisistd vas-
taajakouluista (yhteensd 332 koulua) ja nditd kouluja voidaan pitdi timdn kyselyn varsinaisina koh-
dekouluina. Suurin osa kaikesta jatkoanalyysistd on tehty timdn vastaajaryhmin vastausten pe-
rusteella.

6 Selvityksen tuloksia: oppilaiden didinkieleen ja kuuloon
liittyvét kysymykset seka viittomakielen kéytto kouluissa

Kyselylomakkeissa esitettyjd kysymyksid tarkastellaan tissd selvityksessd yksityiskohtaisemmin
vain niiden koulujen osalta, joissa ilmoitettiin vastaushetkelld olevan selvityksen kohderyhmiin
kuuluvia kuuroja, huonokuuloisia ja sisdkorvaistutteen saaneita oppilaita (= myOnteisesti kysy-
mykseen 8 vastanneet). Lisdksi kuvataan tarkemmin niitd kouluja, joissa oli viittomakieltd ensi- tai
toisena kielenddn kdyttivia tai oppilaita, jotka kommunikoivat viitotulla puheella tai jotka kaytta-
vit tukiviittomia (koulut, jotka olivat vastanneet myonteisesti kysymykseen 10).

Tulokset esitelldin seuraavissa alaluvuissa kyselylomakkeen mukaisessa jirjestyksessa edeten:

6.1 Vastaajia yleisesti taustoittavat kysymykset (Taustatiedot, kysymykset 1-3, 7 ja 8)

6.2 Selvityksen kohteena olevien oppilaiden didinkieltd ja ensikielti® koskevat tiedot, tiedot viittomakieltd
toisena kielenddn tai viitottua puhetta/tukiviittomia kayttavistd sekd kuulovammaa koskevat tiedot,
(Taustatiedot, kysymykset 4—6, Osio 1, kysymykset 8—11 ja 12-23)

6.3 Viittomakieli opetuskieleni ja oppiaineena (Oszo 2, kysymykset 24—29)

6.4 Opetushenkiloston perehtyneisyys viittomakieleen ja kuurojen kulttuuriin (Osio 3, kysymykset 30-32)

Luvussa 7 esitellddn tietoja selvityksen kohteena oleviin oppilaiden opetusjirjestelyista:

7.1 Yleinen, tehostettu ja erityinen tuki selvityksen kohderyhmiin kuuluvilla oppilailla (Osio 4, kysymyk-
set 39—47)

7.2 Selvityksen kohderyhmiin kuuluvien tukipalvelut (Osio 3, kysymykset 33-38),

7.3 Pidennetty oppivelvollisuus ja yksil6lliset oppimairit (Osio 4, kysymykset 39—41)

7.4 Muut kyselyssi kerityt tiedot ja kommentit (Osio 5, kysymykset 48-51)

6.1 Vaostagjia yleisesti taustoittavat kysymykset

Kyselylomakkeen kysymyksilld 1—4 taustatietoja kerittiin opetuksen jirjestdjistd, koulun sijainti-
kunnan koosta, koulun oppilasmiiristi ja annettavasta opetuksesta:

1. Opetuksen jarjestajan (esim. kunnan) nimi
2. Kunnan asukasluku, jos opetuksen jarjestdja on kunta

e alle 2000 asukasta * 10 000-99 999 asukasta

*  2000-3999 asukasta * 100 000199 999 asukasta

* 4000-9999 asukasta *  vihintddn 200 000 asukasta
3. Koulun koko:

e alle 50 * 300-499 oppilasta

* 50-99 oppilasta e vihintidn 500 oppilasta

e 100-299 oppilasta

8 Kuulovammaisia koskevassa kirjallisuudessa ensikieli-termia kéytetaan didinkielen ohella siksi, ettd kuulovamman takia lapsella
ei vélttamatta ole mahdollisuutta omaksua vanhempiensa kielta tavanomaisen kielenoppimisprosessin kautta. Aidinkielen rinnalla
kielentutkimuksessa kéytetaéan termejé ensimmdéinen kieli tai ensikieli sek& myéhemmin opituista kielista termié toinen kieli (vrt. esim.
Latomaa (toim.) 2004; Takkinen 2013).



4. Koulussamme annetaan (useampi vastaus mahdollinen)

* perusopetusta vuosiluokille 1-6 *  perusopetuslain 39§:n mukaiseen tukitehtiviin
* perusopetusta vuosiluokille 7-9 liittyvad kuntoutusta ja ohjausta
* muille vuosiluokille, mille? *  muuta mitd?

Kysymykseen 1 vastasi 1143 suomenkielistd ja 116 ruotsinkielistd koulua. Vastauksia saatiin
kunnallisten peruskoulujen lisiksi viidesté valtion yllapitimasta ja 32 yksityisestd koulusta. Nais-
td kysymyksiin 8 (ja edelleen kysymykseen 10) myOnteisesti vastanneista seulottiin selvityksen koh-
deryhmiin kuuluvat koulut. Lisdksi kerittiin vastaajien yhteystiedot mahdollisia lisaselvityksid ja
jatkotutkimuksia varten (kysymys 7).°
7. Vastaajan tiedot (antamianne tietoja kaytetdan ainoastaan epéselvien vastausten tarkistamiseen tai

lisatietojen kysymiseen): Etunimi, sukunimi, tehtavanimike, sahkopostiosoite, puhelinnumero; koulun nimi
ja osoite

8. Opiskeleeko koulussanne lukuvuonna 2013-14
A kuuroja oppilaita
B huonokuuloisia oppilaita

C sisakorvaistutetta kdyttivid oppilaita

Kyselyyn vastanneista suomenkielisistd kouluista (n=1143) kuuroja oppilaita on 13:ssa (1,1 %)
ja ruotsinkielisistd (n=117) kahdessa koulussa (1,7 %). Niitd kouluja, joissa on huonokuuloisia op-
pilaita, on 202 (ruotsinkielisid 16). Suomenkielisistd kouluista 65:std ilmoitettiin, ettd niissd on si-
sakorvaistutetta kdyttivid oppilaita; 117 ruotsinkielisistd kouluista heitd on kuudessa (6) koulus-
sa. (Taulukko 2.)

Asukasluvun perusteella vastaajien kuntia (kysymys 2) ja koulun kokoa (kysymys 3) seki an-
nettavaa opetusta (kysymys 4) tarkastellaan tissd vain sellaisten koulujen osalta, joissa on ilmoi-
tettu olevan selvityksen kohderyhmiin kuuluvia oppilaita (kysymykset 8 ja 10). Erityisopetuksen
aiempien valtakunnallisten tilastojen perusteella ei ole ollut nihtdvissd selkedd yhteyttd erityis-
opetuksen otto- ja siirtoperusteiden ja kunnan koon vililli (Valtiontalouden tarkastusvirasto
2013). Jonkin verran vaihtelua aiheuttaa myJs se, ettd monet suuremmissa asutuskeskuksissa si-
jaitsevista kouluista ottavat oppilaaksi myds ymparistokuntien oppilaita. Tdmin takia esimerkik-
si kuulovammaisten ja kuurojen oppilaiden tilastollista esiintymisen todennikdisyytta tietyn alu-
een viestOssi el tdssd koottujen tietojen perusteella ole mahdollista tehdd (Blanchfield ym. 2001;
vrt. Sorri 2005 [2000]; Lonka & Jauhiainen 2009).

° Opetushallitus luovutti huonokuuloisia ja sisakorvaistutetta kdyttavien osalta myéntéavasti vastanneiden koulujen
osoitetiedot Oulun yliopiston tutkimusryhmaélle jatkotutkimusten tekemisté varten
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TAULUKKO 2. Kunnan asukasluku ja selvityksen kohteena oleviin erityisryhmiin kuuluvien koulujen
lukumaara (SK=suomenkieliset koulut, RK=ruotsinkieliset koulut)

Kunnan asukasluku

Kouluja, joissa kuuroja oppilaita

Koulun opetuskieli SK RK Yhteensa
Alle 2000 0 0 0
2000-3999 0 0 0
4000-9999 1 0 1

10 000-99 999 6 2 8

100 000—199 999 4 0 4

Yli 200 000 2 0 2
Yhteenséa 13 2 15
Kunnan asukasluku  Kouluja, joissa huonokuuloisia oppilaita
Koulun opetuskieli SK RK Yhteenséa
Alle 2000 3 1 4
2000-3999 12 0 12
4000-9999 38 4 42

10 000-99 999 94 9 103

100 000-199 999 21 0 21

Yli 200 000 34 2 36
Yhteenséa 202 16 218
Kunnan asukasluku  Kouluja, joissa Sl-istutteen saaneita oppilaita
Koulun opetuskieli SK RK Yhteensa
Alle 2000 1 0 1
2000-3999 2 0 2
4000-9999 10 1 11

10 00099 999 37 5 42

100 000-199 999 9 5 14

Yli 200 000 6 0 6
Yhteensa 65 6 71
Kunnan asukasluku  Koulut, joissa ei osaa sanoa, onko kohderyhmaan kuuluvia oppilaita
Koulun opetuskieli SK RK Yhteensa
Alle 2000 0 0 0
2000-3999 1 0 1
4000-9999 1 0 1

10 00099 999 5 4 9

100 000—199 999 2 0 2

Yli 200 000 2 0 2
Yhteensé 11 4 15

Kouluja, joissa on timin selvityksen alaan kuuluvia oppilaita, ndyttid olevan eniten keski-

suurten koulujen joukossa (taulukko 3). Keskisuuria kouluja on myds kouluverkostossamme taa-

jimmin.’® VNoin puolet ndistd kouluista ndyttid myo6s sijoittuvan keskisuuriin kuntiin (asukkaita

20 000-100 000).1

10 Yleisin koulukoko maassamme on 100—299 oppilaan koulut, joita vuonna 2011 oli 38 % koulujen kokonais-
maaréasta. Toiseksi yleisin koulukoko on 300—499 oppilaan koulut, joita oli 27,9 % (Suomen Kuntaliitto 2013).

" Suomen Kuntaliitto (2013) maéarittelee kuntakoon kolmessa kuntakokoryhméassa seuraavasti: 1. Suuret yli 100 000
asukkaan kaupungit, 2. Keskisuuret 20 000—100 000 asukkaan kunnat, 3. Pienet alle 20 000 asukkaan kunnat
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TAULUKKO 3. Niiden koulujen koko ja lukumaara, joissa on ilmoitettu selvityksen kohteena olevia
oppilaita (SK=suomenkieliset koulut, RK=ruotsinkieliset koulut)

Koulun koko (oppilasméaéra) Kouluja, joissa kuuroja oppilaita

Koulun opetuskieli SK | RK | Yht.
Alle 50 1 0 1
50-99 1 0 1
100-299 6 0 6
300-499 3 2 5
Véahintaan 500 2 0 2
Yht. 13 2 |15
Kouluja, joissa huonokuuloisia oppilaita
Koulun opetuskieli SK | RK| Yht.
Alle 50 14 3| 17
50-99 12 1] 13
100-299 75 8| 83
300-499 65 3| 68
Véahintaan 500 36 1| 37
Yht. 202 | 16 | 218
Kouluja, joissa Sl-istutteen saaneita oppilaita
Koulun opetuskieli SK | RK| Yht.
Alle 50 1 1 1
50-99 7 0 7
100-299 24 2| 26
300499 26 3| 29
Véahintdan 500 7 1 8
Yht. 65 | 6 71
Koulut, joissa ei osata sanoa, onko kohderyhmaan kuuluvia oppilaita
Koulun opetuskieli SK | RK| Yht.
Alle 50 1 0 1
50-99 1 2 3
100-299 2 1 3
300499 4 1 5
Véahintaan 500 3 0 3
Yht. 11 41 15

6.2 Oppilaiden aidinkieleen ja kuulovammaisuuteen liittyvia lukuméaérié

6.2.1 Aidinkielen perusteella saatu lukuméérdinen tieto

Jokisen (2000) kartoituksen tapaan tdssd selvityksessd haluttiin tarkemmin selvittdd viittomakiel-
td kdyttivien kuulovammaisten oppilaiden méiri perusopetuksessa, ja timin lisiksi (Jokisesta poi-
keten) my6s muiden viittomakommunikaatiomuotojen kdyttéd. Niilld tarkoitetaan yhtdaikaises-
ti puhutun kielen yhteydessi tuotettua, puheviestid selventivii viitottua puhetta ja tukiviittomia;
ks. kysymys 10). Lisiksi haluttiin saada tietoa my6s siitd, kuinka moni oppilas on perhetaustansa
myo6té viittomakielinen. Viittomakielinen kuuleva henkil voi olla esimerkiksi kuurojen vanhem-
pien lapsi tai viittomakieltd kiyttivin sisarus, jolloin hidn voi kiyttdd puhutun kielen rinnalla en-
si- tai toisena kielenddn viittomakieltd (kysymykset 13, 17). Kysymyksilld 14 ja 18 tarkennettiin
edelleen, mikd viittomakieli kulloinkin on kyseessd. (Tdhdn kysymykseen sisiltyi myOs vastaus-
vaihtoehto “en osaa sanoa”, ja sithen vastanneilla oli mahdollisuus antaa erikseen lisdtietoja tai
kommentoida kysymysti.) — Kuulevista viittomakielisisti oppilaista perusopetuksessa ei maas-
samme ole tehty aiempia selvityksid siitd huolimatta, ettd viittomakieltd kotikielenddn kiyttaville
oppilaille on joillakin paikkakunnilla jirjestetty viittomakielen opetusta. Perusopetuksen opetus-
suunnitelman perusteiden (2004) Viittomakieli didinkielend -oppiméairin osiossa kuulevat oppi-
laat mainitaan didinkieleltddn viittomakielisten ryhmaédn kuuluviksi.

Saatuja vastauksia tarkasteltiin paitsi sen kannalta, kuinka monessa koulussa oppilaita on, my&s
kysymyksessi 4 tiedustellun koulun antaman opetuksen kannalta (jako vuosiluokkiin, perusope-
tuslain 39 pykildn mukaisen tukitehtivin hoitaminen ym.).
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9. Opiskeleeko koulussanne lukuvuonna 2013—14 oppilaita, joiden
A didinkieli (ensikieli) on viittomakieli
B toinen kieli on viittomakieli
C kommunikaatiota tuetaan viitotulla puheella, tukiviittomilla tms.
Vastansvaibtoehdot: kylli/ eif en osaa sanoa
12. Kuinka moni aidinkieleltdan viittomakielisista oppilaista on... /
16. Kuinka moni viittomakielté toisena kielené kayttévisté oppilaista on...

vuosiluokilla 1-6

vuosiluokilla 7-9

perusopetuslain 39 pykilin mukaiseen tukitehtivddn liittyvin kuntoutuksen ja ohjauksen
plirissa

muussa, missa?

13. Kuinka moni aidinkieleltdén viittomakielisista oppilaista on kuurojen vanhempien kuuleva lapsi?

17. Kuinka moni viittomakielté toisena kielena kayttavista oppilaista on kuurojen vanhempien kuuleva
lapsi tai kuuron lapsen kuuleva sisarus?

14. Onko em. oppilaiden (kysymykset 12 ja 13) aidinkielen asemassa oleva viittomakieli... /

18. Onko em. oppilaiden (kysymykset 16 ja 17) toisen kielen asemassa oleva viittomakieli...

suomalainen viittomakieli
suomalainen viittomakieli
suomenruotsalainen viittomakieli
muu viittomakieli, mik4?

en 0saa sanoa

Kysymykseen 10 vastasi yhteensd 1143 koulua, ja yhteensd 23 ilmoitti, ettd heilld on viitto-
makieltd didinkielenddn kiyttivid oppilaita. Suomenkielisistd kouluista 20 (6 alakoulua, 2 ylikou-
lua, 9 yhtendiskoulua ja yksi lisiopetusta antava koulu seki kaksi valtionkoulua) ja ruotsinkielisistd
kouluista 2 yldkoulua ilmoitti, ettd heilld on viittomakielti didinkielend tai ensikielend kiyttdvid op-
pilaita.”” Niistd kouluista kuusi (6) on samoja kuin Jokisen selvityksessi (2000). Viittomakielisid
oppilaita oli ldhes kaikissa kouluissa 1—4, viisi (5) tai useampia viittomakielisid oppilaita oli edel-
leen seuraavissa kolmessa (3) koulussa:

e C.O. Malmin koulu (Turku)
e Onerva Mien koulu (Jyviskyld)
¢ Pitdjainmien koulu* (Helsinki)."

Jokisen selvitykseen (2000) ei sisdltynyt tietoja ruotsinkielisistd kouluista tai oppilaista, silld ai-
noa ruotsinkielinen koulu Porvoosta lakkautettiin jo vuonna 1993. Nyt ruotsinkielisten koulu-
jen osalta lisdtietoa saatiin avoimen vastauksen kautta Pederséren kunnasta (Ldnsi- ja Sisd-Suo-
men alue). Kunta sai vuosina 1997-2010 tarveharkintaista valtionapua suomenruotsalaista viit-
tomakieltd kdyttivien ja eriasteisesti kuulovammaisten oppilaiden opetuksen jirjestimistid varten.
Opetusta on tarjottu myds muiden kuntien kouluille verkkoyhteyksid hyddyntien. Vastauksessa
todetaan, ettd nykyinen, oppilaiden pidennetyn oppivelvollisuuden perusteella my6nnettivi val-
tionapu ei kuitenkaan ole riittdvd. Muut ruotsinkieliset koulut, joissa kohderyhmiin kuuluvia op-
pilaita, sijoittuvat Eteld-Suomen alueelle.

Yhteensi 26 koulua ilmoitti, ettd heilld on viittomakieltd toisena kielenddn kiyttivid oppilai-
ta (padasiassa huonokuuloisia tai oppilaita, joilla on sisikorvaistute), ja ndistd kouluista seitsemissi
(7) on my6s didinkieleltddn viittomakielisid oppilaita. Viittomakieltd didinkielenddn tai toisena kie-
leni perhetaustansa vuoksi kiyttavien &uulevien kaksikielisten oppilaiden médrin arviointi osoit-
tautui vaikeaksi, silld kysymyksen 17 kohdalla ilmoitettiin my6s mm. puhevamman vuoksi viitto-
makieltd kiyttivid. Aidinkieleltiin viittomakielisid oppilaita opettavista kouluista kymmenen (10)
ilmoitti, ettd ainakin toinen oppilaan vanhemmista on kuuro tai oppilaalla on kuuro sisarus; viit-
tomakieltd toisena kielend kiyttivien oppilaiden kouluista tillaisia oppilaita on 15 koulussa. Toi-
sena kielend viittomakieltd kéyttdvistd 28 oppilaasta on vastaajien mukaan joko kuurojen van-
hempien lapsi tai kuuron sisarus. — Kysymyksissd 12 ja 16 tarkasteltiin edelleen ndiden, viittoma-
kieltd didinkielend tai toisena kielend kdyttivien oppilaiden sijoittumista eri vuosiluokille ja kun-
toutuksen ja ohjauksen piiriin. Tdmin ohella tarkoituksena oli koota tietoa viitottua puhetta tai
tukiviittomia kayttdvistd oppilaista.

2 Termeista ensikieli ja didinkieli, katso alaviite 8

13 Tassa huomioitu Helsingin opetusvirastosta 25.3.2014 saatu tieto, ettéd Pitdjanméaen koulun viittomakielisten
oppilaiden ryhmissa on yli 10 oppilasta. Suunnittelija Pertti Joona, Helsingin opetusvirasto, henkilokohtainen
tiedonanto 25.3.2014
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Kaikkiaan kyselyyn vastanneista suomenkielisistd kouluista viittomakieltd didinkielenddn kiyt-
tivid on ala- ja ylikouluissa 50 oppilasta. Kuntoutuksen ja ohjauksen parissa ilmoitettiin olevan
21 oppilasta. Viittomakielti toisena kielenddn kiyttivid puolestaan on suomenkielisissd ala- ja yla-
kouluissa yhteensi 45, ja kuntoutuksen ja ohjauksen parissa kolme (3). Ruotsinkielisistd kouluis-
ta viittomakieltd didinkielend kéyttdvid ilmoitettiin neljd (4) ja toisena kielend kdyttivia viisi (5).

(Taulukko 4)

TAULUKKO 4. Viittomakielisten (didinkieli tai toinen kieli) ja viitottua puhetta tai tukiviittomia kaytta-
vien oppilaiden maara eri vuosiluokilla kyselyyn vastanneissa kouluissa (SK=suo-
menkieliset koulut, RK=ruotsinkieliset koulut)

1-6 vuosi- | 7-9 vuosi- | Kuntoutus ja |Muu opetus | Yhteensa Kaikki
luokat (Ikm) | luokat (lkm) | ohjaus (Ikm)*| (Ikm)

Koulun opetuskieli | SK | RK SK | RK SK RK SK RK SK | RK
Viittomakieli aidin-

kielena 33 0 17 3 21 1 2 0 73 4 77
Viittomakieli toise-
na kielena 26 3 19 2 3 0 0 0 48 5 53

Viitottua puhetta
tai tukiviittomia
kayttavat 707 10 | 309 4 119 3 31 0 1166 17 1183

Yhteensa 766 13 | 345 9 |143 4 33 0 1287 | 25| 1313

*) On mahdollista, ettéd osa tdméan sarakkeen luvuista sisaltyy edellisten sarakkeiden lukuihin

Taulukosta 4 tulee esille, ettd viitottua puhetta ja tukiviittomia kayttdvit ovat suurin viitto-
makommunikaatiota edustava oppilasryhmi kaikista kyselyyn vastanneista kouluista (vrt. Tau-
lukkoon 1 luvussa 5). Jos viitottua puhetta ja tukiviittomia kiyttivien lukumiirdd suomenkielisissd
kouluissa (n=1160) verrataan esimerkiksi Sumen (2008) koostamiin Tilastokeskuksen lukuihin
kuulovammaisista perusopetuksessa olevista oppilaista (noin neljdsataa), on todennikéisti, ettd
tihdn ryhmidn on ilmoitettu my6s oppilaat, joilla on kielellinen erityisvaikeus, kehitysvamma tai
muu lisdvaikeus. (Tdhdn viittaavat myOs esimerkiksi kysymykseen 48 annetut avoimet vastaukset,
ks. luku 7.3.) Esimerkiksi Jokisen (2000) raportissa kuulovammaisten kunnallisissa ja valtiollisis-
sa oppilaitoksissa ilmoitettiin olevan kaikkiaan 1289 oppilasta, joista kuuroja (218) ja kuulovam-
maisia (124) oppilaita oli yhteensd 348 ja lisiksi 26 kuulo-nikévammaista (jotka ovat tissd selvi-
tyksessd jadneet kartoittamatta). Muilla 915 oppilaalla oli diagnosoitu dysfasia (647), autismia tai
muita lisdvaikeuksia. Ndiden oppilaiden mahdollista viittomakielen tai tukiviittomien kiytt6d Jo-
kisen kartoituksessa ei kuitenkaan huomioitu.

Kysymykseen 12 ("Kuinka monta didinkieleltidn viittomakielistd oppilasta on eri luokka-as-
teilla”) suomenkielisistd kouluista 19 mairitteli, ettd heiddn koulustaan 16ytyy tillaisia oppilaita.
Alakouluikdisid viittomakielisid oppilaita 16ytyi 31 ja ylikouluikdisid 17. Kuntoutuksessa mainit-
tiin olevan 17 ja esikoulussa 2 oppilasta. Lisdksi 9 koulua tarkensi, ettd didinkieleltiin viittoma-
kielisistd oppilaista osa on kuurojen vanhempien kuulevia lapsia (yhteensd 10 oppilasta). Ruot-
sinkielisten koulujen vastauksista 16ytyi yhteensi kaksi suomenruotsalaisen viittomakielen kayt-
tdjad; neljastd suomenkielisestd koulusta 16ytyi oppilaita, joiden didinkieleksi mainittiin “muu viit-
tomakieli”.

Kysymyksilld 14 ja 18 selvitettiin, mitéd viittomakielid kouluissa on kéytossa. 19 koulun vasta-
uksissa madriteltiin, ettd heiddn oppilaansa kiyttivit suomalaista viittomakieltd, ruotsinkielisten
koulujen vastauksissa mainittiin suomenruotsalainen viittomakieli kolmesti. Neljistd (4) suo-
menkielisestd koulusta 16ytyi oppilaita, joiden didinkieleksi mainittiin ”muu viittomakieli”, kun taas
18 vastaajalla (16 suomenkieliselld ja 2 ruotsinkieliselld koululla) ei ollut oppilaan viittomakieles-
ta tarkempaa tietoa. Viittomakieltd toisena kielenddn kayttiviksi ilmoitettiin suomenkielisesti
oppilaitoksesta 17:1l4 kielen olevan suomalainen viittomakieli, kolmella (3) suomenruotsalainen

viittomakieli ja kuudella (6) muu viittomakieli (titd tarkemmin mairittelemattd).
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TAULUKKO 5.  Koulut, joissa on viittomakielté didinkielen&dan tai toisena kielendan kayttavia

oppilaita
Oppilaiden kayttamat Suomalainen | Suomenruotsalainen | Muu viittomakieli
viittomakielet viittomakieli | viittomakieli
Viittomakieli aidinkielena 19 2 4
Viittomakieli toisena kielena 17 3 6

6.2.2 Viittomakielisten oppilaiden koulumenestyksesté

Kuten romanioppilaita koskevassa selvityksessa (Rajala ym. 2011), my6s timan selvityksen koh-
deryhmadin kuuluvien, viitottuja vihemmistokielidmme edustavien oppilaiden opintomenestyk-
sestd haluttiin saada yleisvaikutelma. Kysymyksilld 15, 19 ja 21 tiedusteltiin, miten niiden oppi-
laiden opiskelu sujuu verrattuna muihin oppilaisiin.

15. Sujuuko koulunne viittomakielta idinkielena kayttavien eriasteisesti kuulovammaisten oppilaiden
opiskelu mielesténne...

19. Sujuuko koulunne viittomakielté toisena kielend kayttévien eriasteisesti kuulovammaisten oppilai-
den opiskelu mielestanne...

21. Sujuuko koulunne viitottua puhetta, tukiviittomia tms. kayttévien eriasteisesti kuulovammaisten op-
pilaiden opiskelu mielesténne...
paremmin kuin muiden oppilaiden
hieman paremmin kuin muiden oppilaiden
samalla tavalla kuin muiden oppilaiden
hieman huonommin kuin muiden oppilaiden
paljon huonommin kuin muiden oppilaiden
€n 0saa sanoa

Kysymyksiin vastasi yhteensd 167 suomenkielistd (53 %; N=314) ja 16 ruotsinkielistd koulua
(89 %; N=18). Ennalta oli toki tiedossa, ettd opintomenestysti selittivien tekijéiden kirjo on laa-
ja, joten vastaamatta jattiminen on ymmarrettivdd. (Kysymystd kommentoitiin turhauttavaksi juu-
ri tistd syystd.) Vastaukset on yhdistetty Kuvioon 6.
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KUVIO 6. Arvioita kohderyhméaén kuuluvien oppilaiden opintomenestyksesta

Opintojen sujumisen arviointi osoittautui monelle vaikeaksi. En osaa sanoa -vastausten lisi-
tiedoissa ja kommenteissa (kysymykset 22 ja 23) tuli kuitenkin esiin se, ettd “en osaa sanoa” -vaih-
tochtoon olivat ohjautuneet vastaamaan erityisesti ne koulut, joissa viitottua puhetta tai tukiviit-
tomia kdytettiin kehitysvammaisten tai autististen oppilaiden kanssa. My6s se seikka, ettd suu-
rimmalle osalle kohderyhmin oppilaista on tehty henkilokohtainen oppimissuunnitelma, vaike-
uttaa tilanteen arvioimista suhteessa muihin oppilaisiin.

6.2.3 Kuulovammaisuuden perusteella saatu lukumaardinen tieto

Luvussa 6.1 jo alustavasti esitellyssd kysymyksessd 8 selvitettiin kuurojen, huonokuuloisten ja si-
sikorvaistutetta kayttivien oppilaiden madrid. Tdssd vastausvaihtoehtona oli my6s “en osaa sa-
noa”, mihin liitettiin erillisend kysymyksena mahdollisuus antaa lisitietoja:
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8. Opiskeleeko koulussanne lukuvuonna 2013-14
A kuuroja oppilaita
B huonokuuloisia oppilaita
C sisidkorvaistutetta kiyttivid oppilaita

9. Jos vastasitte edelliseen kysymykseen 8 En osaa sanoa, perustelkaa miksi.

Suomenkielisistd vastaajista 14 kuvaili kysymyksessd 9 sanallisesti, miksi el osannut sanoa, on-
ko koulussa kuulovammaisia, kuuroja tai viittomakieltd kayttivia oppilaita. Ndistd vastauksista saa-
daan viitteitd siitd, miksi selvityksen tuloksiin olisi syytd suhtautua joiltakin osin varauksellisesti.
Vaikuttaa nimittdin silti, ettd kuulevan oppilaan mahdollinen perheesti johtuva viittomakielisyys
(vrt. my6s kysymykseen 14 vastanneiden epitietoisten maérdan), oppilaan kuulovamman laatu ja
sithen mahdollisesti liittyvit kielelliset taustatekijit eivit valttimitti ole kyselyyn vastanneen reh-
torin tai koulun johtajan tiedossa. — Perusteluista péitellen kuuron oppilaan viittomakielen kayt-
t6 on helpommin havaittavissa kuin kuulevan oppilaan perhetaustasta johtuva viittomakielisyys.
Seuraavassa saadut vastaukset kysymykseen 9 on ryhmitelty sisillollisesti kolmeen ryhmain:

1 FEivarmaa tietoa
2 Vastaajalla varmistettua tietoa
3 Oletus kuulovammaisuudesta.

1 Eivarmaa tietoa (lausumien maird n= 9/14): Ei ole tullut ilmi/ Ei ole tullut tietoon lidkirin
lausuntoja asiasta./Niista asioista ei ole saatavilla tietoja yleisesti./ Huoltajilta i ole tullut ai-
nakaan tietoa tillaisista oppilaista./En muista, onko jollakin oppilaasta alentunut kuulo tai si-
saskorvaistute. Kuuroja oppilaita meilld ei ole. /Minulla on kisitys, ettei meilld ole kuuroja,
mutta on pari oppilasta, joiden kuulo on vain toisella korvalla tapahtuvaa. Huonokuuloisuu-
den mairitelmi hieman episelvi, varsinaisesti heikon kuulon takia erityisid toimia vaativia op-
pilaita meilli ei talld hetkelld ole./Kuuroja ei ole, muiden osalta ainakaan koulun tietoon ei tul-
lut huonokuuloisia eiki sisikorvaistutteen saaneita oppilaita./Olen aloittanut vasta 1.8. Tie-
tadkseni tillaisia oppilaita ei ole mutta en ole tdysin varma. Viit[tjomakieltd ei ainakaan kiy-
teta.

2 Vastaajalla varmistettua tietoa (lausumien maira n=4/14): Yhden oppilaan vanhemmat kuulo-
vammaisia kuten sisaruksetkin./Kaksi oppilaistamme kayttaa kuulolaitetta. Eivit kayta viit-
tomakieltd./Syvisti ja vaikeasti vammaisista oppilaista on vaikea tutkia kuuloa./Oppilailla on
autismiin liittyvid kuulonkdyton erityisyyksid.

3 Oletus kunlovammaisundesta (lausumien maira n=1/14): Joskus tuntuu, ettd asia ei vaan mene
perille normaalilla ddnelld.

Kysymykseen 8 vastasi yhteensd 304 suomenkielistd ja 18 ruotsinkielistd koulua, jotka il-
moittivat, ettd heilld on kohderyhmiin kuuluvia, eriasteisesti kuulovammaisia oppilaita. Kaikista
kyselyyn osallistuneista suomenkielisistd kouluista (N=1143) kuuroja oppilaita on 13:ssa (1,1 %) ja
ruotsinkielisistd (N=117) kahdessa koulussa (1,7 %0).* Niitd suomenkielisid kouluja, joissa on huo-
nokuuloisia oppilaita, on 202 (ruotsinkielisid 16). Suomenkielisistd kouluista 65:std ilmoitettiin, et-
td niissd on sisdkorvaistutetta kdyttivid oppilaita; ruotsinkielisistd kouluista heitd on tihin kyse-
lyyn osallistuneista 117 koulusta kuudessa (6). Kyseisissd kouluissa saattaa kuitenkin olla useisiin
erityisryhmiin kuuluvia oppilaita, ja sama koulu voi nidkyi yhdessi tai kaikissa taulukon ryhmis-
sd.

14 Kyselyn jalkeen saatiin Helsingin opetusvirastosta 25.3.2014 tieto, etta Pitdjanmé&en koulun viittomakielisten
oppilaiden ryhmissa on yli 10 oppilasta. Suunnittelija Pertti Joona, Helsingin opetusvirasto, henkilokohtainen
tiedonanto 25.3.2014
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KUVIO 7. Kyselyyn vastanneet suomen- ja ruotsinkieliset koulut, joissa on eriasteisesti kuulo-
vammaisia oppilaita lukuvuonna 2013-14 (n=322)

250
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W Kuuroja oppilaita
150
® Huonokuuloisia oppilaita
100
Si-istutetta kayttavia
oppilata
S0

Suomenkieliset koulut Ruotsinkie liset koulut

Kouluista suomenkielisistd kouluista 839 ilmoitti, ettd niilld ei ole kuulovammaisia oppilaita.
Kouluista 17 vastasi “en osaa sanoa”. Ruotsinkielisistd kouluista kysymykseen vastasi kaikkiaan
117 koulua. Niistd 99:ssi ei ole kohderyhmiin kuuluvia oppilaita ja 4 vastasi “en osaa sanoa”.

Jokisen kyselyssa (2000) selvitettiin mm. perusopetusta antavien kunnallisten ja valtion ylla-
pitdmien kuulovammaisten koulujen (N=19) oppilasmairid. Vastauksia saatiin tuolloin 14 per-
uskoulusta, joista kahdessa ei kuitenkaan ollut endd kuuroja oppilaita (viidestd koulusta ei vastat-
tu). Ruotsinkieliseen opetukseen osallistuvien oppilaiden arvioitiin olevan integroituina yleis-
opetukseen, joten heiti ei tuolloin yritetty tavoittaa.

Kysymykseen 8 saaduista vastauksista ilmenee, ettd niistd 15 koulusta, joista lukuvuonna
2013-2014 ilmoitettiin olevan kuuroja oppilaita, endd viisi koulua on sellaista, jotka on mainittu
Jokisen selvityksessd. Lisiksi tiedossa on, ettd my6s Helsingin Pitdjinmien koulussa (ent. Alber-
tin koulu), joka ei vastannut kyselyyn, on télld hetkelld yli 10 viittomakielistd oppilasta, joista osa
on kuuroja®®. Niin ollen guuroja oppilaita on yhteensd 16 konlussa, joista suomenkielisid alakouluja on
4, yhteniiskouluja 8 ja ruotsinkielisid ylikouluja 2. Valtionkouluja on joukossa 2. Kuntoutusta ja
ohjausta viittomakieliselle oppilaalle annetaan yhdessi koulussa.

Suurimmassa osassa kouluja kuuroja oppilaita on 1-4. Koulut, joissa kuuroja oppilaita on vii-
si (5) tai useampia, ovat seuraavat:
*  C.O. Malmin koulu (Turku)®
*  Onerva Mien koulu (Jyviskyld)
* Pitdjinmien koulu (Helsinki)

Nima koulut mainittiin my6s Jokisen selvityksessd (2000). Kaikista naistd 16 koulusta, jossa
on kuuroja oppilaita, yhteensd 12 on ilmoittanut, ettd heilld on didinkieleltddn viittomakielisid op-
pilaita. Lisdksi seitsemdstd (7) koulusta ilmoitettiin, ettd osalla oppilaista viittomakieli on toinen
kieli. Neljdstd (4) koulusta kuurojen oppilaiden ilmoitettiin kéyttdvin vain viitottua puhetta.

Alueellisesti viittomakielisten oppilaiden koulut (em. koulut mukaan lukien) jakaantuivat seu-

raavasti

* Eteli-Suomi: 5 e Lounais-Suomi: 2
e Iti-Suomi: 0 e Linsi- ja Sisd-Suomi: 7
e Lappi: 0 *  Pohjois-Suomi: 2

Tdmin aineiston kouluista 10 on siis sellaisia, joita ei Jokisen selvityksessd (2000) mainittu.
Osasyyni tihin saattaa olla se, etti joillakin paikkakunnilla oppilaat saattavat my6s menni kotia
lahinna olevaan kouluun, vaikka samassa kunnassa tai lihikunnassa olisikin kuulovammaisiin eri-
koistunut koulu. Tama kiy ilmi avoimista vastauksista, esimerkiksi kysymykseen 48:

5 Suunnittelija Pertti Joona, Helsingin opetusvirasto, henkilékohtainen tiedonanto 25.3.2014
1 C. O. Malmin koulusta ylékoulun oppilaat on siirretty Nummenpakan yhtenaiskouluun, jossa on seka viittoma-
kielta aidinkielenaan etta toisena kielenaan kayttavia >5 < 10
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/- -1 keskitetyn palvelun yldkoulun luokkamme on vasta toissa vuonna siirretty yleisopetuksen
koulun yhteyteen ja tilanne on kunnassa uusi. Resurssien jakamisessa tulisi huomioida asia
huolellisesti, koska kunnassamme on erityiskoulu viittomakielisille. Siin& koulussa ovat vain luo-
kat 1-6 seké esiopetus.

6.3 Viittomakieli opetuskielend ja oppiaineena

Viittomakieli opetuskielend

Viittomakielen asemasta opetuskielend ja oppiaineena oli kyselyssd lukuisia kysymyksid. Kysy-
myksessd 24 selvitettiin, annetaanko kouluissa viittomakielistd opetusta kaikissa oppiaineissa vai
joissakin tietyissd oppiaineissa. Kyselylomakkeessa korostettiin, ettd viittomakieliselld opetuksel-
la ei tarkoiteta tulkattua opetusta. Jos koulu ilmoitti antavansa opetusta viittomakielelld vain jois-
sakin oppiaineissa, lomakkeen kohdassa 25 pyydettiin kertomaan, missi oppiaineissa opetusta an-
nettiin ja kuvailemaan, miksi koulussa oli paddytty osittaiseen ratkaisuun.

24. Annetaanko koulussanne opetusta viittomakielella lukuvuonna 2013-14 (Huom! kysymys ei koske
viittomakielelle tulkattua opetusta)
kaikissa oppiaineissa
joissakin oppiaineissa

Vastansvaibtoehdot: kylli/ eif en osaa sanoa

25. Jos vastasitte edellisessa kysymyksessa (24) Kylld kohtaan "joissakin oppiaineissa", vastatkaa
my®&s seuraaviin kysymyksiin a ja b:
a. missid oppiaineissa annatte opetusta viittomakielelld

b. kuvailkaa, miksi olette pddtyneet osittaiseen ratkaisuun

Kysymykseen 24 annetaanko opetusta kaikissa oppiaineissa vastasi yhteensd 257 suomen-
kielistd ja 16 ruotsinkielistd koulua. Suomenkielisistd kouluista yhdeksidn (9) ja ruotsinkielisista yk-
si (1) ilmoitti antavansa viittomakielistd opetusta kaikissa aineissa. Vastauslomakkeita lihemmin
tarkasteltaessa ilmeni, ettd naistd kouluista nelja (4) kuitenkin kayttdd opetuksessa vain tukiviitto-
mia puheen tukena ja yhden koulun osalta vastaus jii epaselviksi (koulusta ei ollut ilmoitettu yh-
tidn viittomakieltd didinkielend tai toisena kielend kiyttivid oppilasta). Joissakin oppiaineissa
viittomakielistd opetusta annetaan kuudessa (6) suomenkielisessd koulussa. (Taulukko 6.) On mah-
dollista, ettd my0s tissd kohdassa on annettu hieman virheellisid vastauksia.

TAULUKKO 6. Viittomakieli opetuskielena kaikissa/joissakin oppiaineissa niissa kouluissa, jotka
olivat ilmoittaneet kohdissa 8 tai 10, ett& heilld on kohderyhmé&én kuuluvia oppilaita
(N=332; N(suomenkieliset=314, N(ruotsinkieliset)=18)

Viittomakieli opetuskielend Kylla Ei Ei osaa sanoa | Yhteena
kaikissa oppiaineissa

Suomenkieliset koulut 9* 224 2 235
Ruotsinkieliset koulut 1 15 0 16
Yhteensé 10 239 2 251
Viittomakieli opetuskiele- Kylla Ei Ei osaa sanoa | Yhteensa
né& joissakin oppiaineissa

Suomenkieliset koulut 6 216 3 225
Ruotsinkieliset koulut 0 15 0 15
Yhteensé 6 231 3 240

*) Naista kouluista nelja ei opeta viittomakielella

Kysymykseen 25 vastasi suomenkielisistd kouluista kolme (3). Yksi kouluista totesi, ettd viit-
tomakielistd opetusta annetaan vain viittomakieli didinkielend -oppiaineessa. Kahden muun kou-
lun vastauksista tulivat esille seuraavat oppiaineet: englanti, litkunta, kuvataide, kisityo, matema-
tilkka, musiikki, uskonto, ympiristo- ja luonnontieto seka didinkieli. Koulut kuvailivat opetusti-
lanteita seuraavasti:



+ Kuurot oppilaat ovat kuulevien kanssa samoissa opetusryhmissé, joten luokan opettaja pu-
huu ja viittoo (viitottu puhe), kuuro opettaja opettaa osa-aikaisesti kuuroja oppilaita edella
mainituissa oppiaineissa. Kuurojen oppilaiden véahyyden vuoksi ainoastaan kuudessa ope-
tusryhmassa (19 ryhmasta) on kuulovammaisia.

+ Meilla on kaksi oppilasta, joiden aidinkieli on viitomakieli. He ovat 2. ja 4. luokkalaisia. Hei-
ta opetetaan yhdysluokassa viittomakielelld. Kaytanndssa se ei aina ole mahdollista 100-pro-
senttisesti, koska opettajia on vain yksi.

Viittomakieli opetettavana aineena
Kysymyksissd 26 ja 27 tiedusteltiin viittomakieli didinkielend -opetuksen jirjestimisti ja opetus-
tuntien viikoittaista maaraa:
26. Onko koulussanne jarjestetty viittomakieli didinkielena -opetusta kolmen (3) viimeisen lukuvuoden
aikana?
kylld, ldhiopetuksena
kylld, etidyhteyksid hyodyntivini opetuksena
ci, koska koulumme oppilaat ovat osallistuneet viittomakielen lihiopetukseen toisessa koulussa oman kunnan
alueella
ci, koska koulumme oppilaat ovat osallistuneet viittomakielen ldhiopetukseen toisessa koulussa muun kunnan
alueella
ci, koska viittomakielen opettajia ei ole ollut saatavilla
ci, koska huoltajat eivit ole kokeneet siti tarpeelliseksi
ci, koska viittomakielen opetusta ei ole koettu koulussamme tarpeelliseksi
ei, muun syyn takia. Minkd?
27. Kuinka monta viikkotuntia viittomakieli didinkielena -opetusta olette jarjestédneet (keskimaarin)
1t/ vko
2t/ vko
yli 2 t / vko — ilmoittakaa kuinka monta:

Yhteensd 211 suomenkielistd ja 16 ruotsinkielistd koulua vastasi kysymykseen 26 “Onko
koulussanne jirjestetty viittomakieli didinkielend -opetusta kolmen viimeisen vuoden aikana"
(taulukko 7.) Aidinkielen opetusta jirjestettiin lihiopetuksena 11 koulussa ja viidessi (5) suo-
menkielisessd koulussa oppilaat saivat osallistua toisen koulun jirjestimédin opetukseen. Naistd 4i-
dinkielistd opetusta tarjoavista kouluista 10 oli ilmoittanut kysymyksessa 10, ettd heilld on oppil-
aita, joilla on viittomakieli didinkielend. Kuusi (6) koulua oli puolestaan ilmoittanut, ettd koulus-
sa oli oppilaita, joilla viittomakieli oli toisena kielend. Kouluilla oli mahdollisuus antaa lisdtietoa
vastausvaihtochto “Ei, muun syyn takia” yhteydessa. [Tédssd kohdin 79 koulua tihdensi uudelleen
sitd, ettd heilld ei ole viittomakielisid eikd kuulovammaisia oppilaita.] 13 koulussa tukiviittomia kéy-
tetddn kuitenkin kuulevien oppilaiden kanssa eri syistd. Osassa vastauksia viitattiin sithen, ettd kuu-
lovammainen oppilas pirjdd kuulolaitteen tai sisikorvaistutteen varassa; tosin yhdessd vastauksessa
todettiin vain uintitunneilla kiytettivin viittomakieltd (tulkin vilitykselld). Yksi koulu raportoi, et-
tei tarjottu viittomakielen opettaja ollut kelvannut huoltajalle.

TAULUKKO 7. Viittomakieli aidinkielena opetuksen jarjestdminen (n=227; SK=suomenkieliset koulut,
RK=ruotsinkieliset koulut)

Opetuksen jarjestdminen SK | RK | Yhteensa
Kyll&, lahiopetuksena 11 2 13
Kylla, etdyhteyksilla 2 0 2
Ei, koska oppilaat toisen koulun lahiopetuksessa 1 0 1
Ei, koska oppilaat toisen kunnan l&hiopetuksessa 2 0 2
Ei, koska vk opettajaa ei saatavilla 1 1 2
Ei, koska huoltajat eivéat koe tarpeelliseksi 8 1 9
Ei, koska vk opetusta ei koeta koulussa tarpeelliseksi | 107 6 114
Ei, muu syy 79 6 85
Yhteensé 211 16 227

Kyselyyn vastanneista kouluista kuuroja oppilaita on 12 (+1)" suomenkielisessd koulussa ja
kolmessa (3) ruotsinkielisessd koulussa. Toisaalta viittomakieltd didinkielenddn kayttdvid ilmoi-
tettiin kaikkiaan 23 koulusta (21 suomenkielisestd, 2 ruotsinkielisestd koulusta (yhden suomen-

7 Lis&na Pitdjanmaen koulu, josta saatu erillinen tieto Helsingin kouluvirastosta 26



kielisen koulun tiedot olivat muutoin ristiriitaiset tihdn kohtaan annetun tiedon kanssa), ja viit-
tomakieltd toisena kielend kiyttivid ndiden lisdksi 18 koulusta.

Aivan kaikissa kouluissa, joissa on joko kuuroja tai didinkieleltdan viittomakielisid kuulevia op-
pilaita (yhteensi 23 eri koulua), viittomakieli didinkielend -opetusta ei ole ollut mahdollista tai si-
td ei ole koettu tarpeelliseksi jarjestdd. Alle viidessa (< 5) koulussa oppilaan huoltajat eivit ole ko-
keneet didinkielen opetusta tarpeelliseksi tai didinkielen — suomenruotsalaisen viittomakielen —
opettajaa ei ollut I6ytynyt. Samoin alle viidessd (< 5) koulussa oppilaan ilmoitetaan integroidun
yleisopetukseen avustettuna tai tulkin avulla, mutta viittomakieli didinkielend -taustasta huoli-
mattakaan didinkielenopetusta ei katsota tarvittavan. Toinen niistd kouluista, jossa viittomakieli
didinkielend opetus hankitaan etiopetuksena, kuvaa tilannetta seuraavasti kuvatessaan koulunsa
hyvid kiytint6ja (kysymyksessa 50):

Pienessé koulussa integroitu kuuro oppilas, jonka opettaja ja avustaja viittovat. Tulkki kéy 4 ker-

taa viikossa 3 tuntia kerrallaan. Oppilaat ottaneet hanet hyvin ryhmaansa ja saanut kuulevista

oppilaista kavereita, jotka ovat yhteyksissé myds vapaa-aikana ja loma-aikoina. Viittomakielen

etdopetus [opetusta antavan koulun nimi] kaksi kertaa viikossa toimii hienosti. Liséksi viitto-
makielen taito on parantunut, koska saa laadukasta viittomakielen opetusta kuurolta opettajalta.

Mainittakoon, ettd viidestd koulusta annettiin selkea tieto kuulevien lasten viittomakielisesta
perhetaustasta; heistd kahdelle oli eksplisiittisesti jarjestetty viittomakieli didinkielend opetusta; kol-
men muun tilanne jii epdselviksi.

Kysymyksessi 27 tiedusteltiin tarkemmin annetun viittomakieli didinkielend -opetuksen tun-
timddrid. Vastaukset on koottu sekd suomen- etti ruotsinkielisten koulujen osalta Taulukkoon 8.
Kouluilla oli mahdollisuus tismentid vastaustaan, mikili opetusta annettiin yli 2 tuntia viikossa.
Tidhdn avoimeen kysymykseen vastasi kaksi suomenkielistd koulua, joista toisessa opetusta on an-
nettu viisi (5) tuntia viikossa ja toisessa noin 15 tuntia viikossa (vastaukseen on saatettu laskea mu-
kaan my6s viittomakielisen opettajan antama "reaaliaineitten" opetustuntimaira).

TAULUKKO 8. Opetustuntimaarat viittomakieli didinkielena -oppiaineessa (SK=suomenkieliset
koulut, RK=ruotsinkieliset koulut)

Viittomakieli &idinkielen& -opetus / vko SK | RK | Yhteensa
1 tunti 6 1 7
2 tuntia 7 1 8
Yli 2 tuntia 1 0 1
Yhteensa 14 2 16*

*) Poikkeama yhden koulun osalta verrattuna edellisen taulukon (taulukko 7) lukuméaaraéan johtuu siita,
ettd yhdessé koulussa on maaritelty tuntimaara viittomakieliselle opetukselle, vaikka kysymykseen 26
viittomakielisen opetuksen antamisesta ei ole vastattu.

Suomi- ja ruotsi viittomakielisille -oppimddrien opetus

Kysymykset 28 ja 29 liittyivit suomi viittomakielisille -oppiaineen opettamiseen:

28. Oletteko jarjestaneet suomi viittomakielisille -opetusta kolmen (3) viimeisen lukuvuoden aikana?
kylli
el

29. Kuinka monta tuntia suomi viittomakielisille -opetusta olette jérjestédneet (keskimaarin)
emme ole jirjestineet suomi viittomakielisille -opetusta

1t/ vko
2t/ vko

yli 2 t / vko — ilmoittakaa kuinka monta

Kysymykseen vastasi yhteensd 27 suomenkielistd ja kolme (3) ruotsinkielistd koulua. Yhteensi
13 koulussa on jirjestetty kolmen viime vuoden aikana joko suomi viittomakielisille tai ruotsi viit-
tomakielisille -oppiaineissa. Vastausten jakauma nikyy Taulukossa 9. Timin kysymyksen yhtey-
dessi ei tehty tarkentavia kysymyksia.



TAULUKKO 9.  Suomi tai ruotsi viittomakielisille opetuksen jarjestaminen (SK=suomenkieliset koulut,
RK=ruotsinkieliset koulut)

Suomi / ruotsi viittomakielisten opetus

Kolmen viimeisen lukuvuoden aikana SK RK Yhteensa
Kylla 10 2 12
Ei 12 1 13
Yhteensa 22 3 25

6.4 Opetushenkilston perehtyneisyys viittomakieleen ja kuurojen kulttuuriin

Opetushenkil6ston osaamiseen liittyvid tekijoitd tarkasteltiin kahden kysymysryppdin avulla. En-
sinnakin, jo taustoittavien kysymysten joukkoon sijoitetuilla kysymyksilld 5 ja 6 haluttiin kartoit-
taa, millaista tukea ja tietoa ylipddtidn Suomen kouluissa toimiva henkil6sté on saanut viittoma-
kieltd kdyttivien oppilaiden kulttuurisen kasvun tukemiseen. Toiseksi, kysymyksissd 30-32 tar-
kasteltiin viittomakieltd, viitottua puhetta tai tukiviittomia kiyttivien oppilaiden parissa tyosken-
televien opettajien ammattinimikkeitd ja sitd, millaisen koulutuksen saanut opettaja opettaa mi-
tikin oppiainetta.
5. Onko koulussanne / kunnassanne henkil6ita, jotka ovat perehtyneet viittomakieleen ja viittoma-

kielisten kulttuuriin?

kylld — Mitd ammattiryhmid he edustavat?

€1

€n osaa sanoa
6. Onko koulussanne vieraillut viittomakielisia tai viittomakieliseen kulttuuriin perehtyneita henkil6ita

kertomassa Suomen viittomakielisten asioista kolmen viimeisen vuoden aikana?

kylld — Kuka/Ketka?

ei

€n osaa sanoa

Kysymykseen 5 “Onko koulussanne/kunnassanne henkil6itd, jotka ovat perehtyneet viitto-
makieleen ja viittomakielisten kulttuuriin?” saatiin yhteensd 1 143 suomenkielisten koulujen ja 117
ruotsinkielisten koulujen vastausta (taulukko 10).

TAULUKKO 10. Viittomakielen ja -kielisten kulttuuriin perehtynyt henkildsté (kunnassa/ koulussa)

Koulussa kaytetty kieli | Kylla | %  Ei % | Eiosaasanoa| % Yhteensa
Suomi 399 |35 354 | 31 390 34 1143
Ruotsi 33 |28 42 | 36 42 36 117
Yhteens& 432 |34 396 |32 432 34 1260

Vastausten perustelut (kuka/ketkid?) osoittivat sen, etti kuulovammaisuuteen varsin yleiselld,
esimerkiksi pedagogisella tasolla perehtyneiden oletetaan my6s tietdvin viittomakielisen yhteison
kielellisistd ja kulttuurisista erityispiirteisti. Avoimeen vastauskenttddn annetuissa 398 tarkenta-
vassa suomenkielisessd ja 34 ruotsinkielisessi lausekkeessa mainittiin kuulovammaisten koulujen
tai pdivikotien henkildkunta (23 kertaa), (erityis)opettajat (316 kertaa), koulunkiyntiavustajat ja
ohjaajat (320 kertaa), puheterapeutit (10 mainintaa) ja viittomakielentulkit (37 mainintaa). Muita
hajanaisia yksittdisid mainintoja oli 23, jotka olivat luonteeltaan geneerisid ("terveydenhuolto, so-
siaaliala") tai ylimalkaisia (esim. "kunnassa on, ei koulussa"; inte i vér skola, men nog i kommu-
nen"). Vain yhdessi mainittiin yhteisén omat jasenet ("oppilaat, joiden vanhemmat ovat kuuro-
ja").

Kysymyksen 6 avulla tiedusteltiin edelleen sité, onko vastaajan koulussa vieraillut kolmen edel-
tivin vuoden aikana viittomakieleen tai kulttuuriin perehtynyttd henkil6d (taulukko 11).
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TAULUKKO 11. Koulut, joissa on vieraillut viitomakielisen kulttuurin asiantuntijoita kolmen edeltavan
vuoden aikana (N=1 173/117)

Koulussa kaytetty kieli | Kylla | % Ei | % |Eiosaasanoa | % Yhteensa
Suomi 76 7 | 998 | 87 69 6 1143
Ruotsi 22 19 92 | 79 3 3 117
Yhteensa 98 8 [1090 | 87 72 5 1260

Niistd 92 vastauksesta (ndistd ruotsinkielisid 20), joissa tarkennettiin edelleen vierailijoiden
taustaa, on vaikea arvioida asiantuntemuksen ja osaamisen laatua, silld taajimmin saivat mainin-
toja viittomakielisen yhteison kanssa ammatillisessa yhteistyssd olevat tahot. Kuulovammaisten
koulujen henkilékunta tuotiin esiin 23 vastauksessa ja kuntoutusohjaajat mainittiin 20 kertaa; li-
siksi ruotsinkielisissd vastauksissa SPERESin edustajat 8 kertaa. Kuulovammaisiin liittyvien alo-
jen, kuten tulkkausalan opiskelijat ja viittomakielen tulkit tuotiin esille 14 vastauksessa. Kuulo-
vammaisten etujitjestdjen edustajia oli kdynyt 10 koulussa, ja viittomakielisen kulttuurin edusta-
jia (kuurojen teatteri, kuoro, kuuro rap-artisti) ja viittomakielisen perheen jisen viidessi (5) suo-
menkielisessd koulussa. Kategotisoimatta jdi 12 satunnaista ilmausta (kuten "nimi unohtunut";

"maahanmuuttoviraston kautta ihmisia", "expert pid omriden", "katso edellinen").

Koulun opettajien ammattinimikkeitd (ja tdtd kautta mahdollista perehtyneisyyttd viittoma-
kieleen ja viittomakielisten kulttuuriin) tiedusteltiin tehtavityypeittiin seuraavasti (kysymykset 30
ja 31):

30. Mita oppiaineita eri ammattinimikkeit& edustavat koulunne viitomakielt tai viittomakommunikaa-
tiota kayttavien
vuosiluokkien 1-6 oppilaiden opettajat opettavat (useampi vastaus mahdollinen)
luokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:
luokanopettaja (erityispedagogiikan aineopinnot) opettaa seuraavia oppiaineita:
viittomakielinen luokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:
erityisluokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:
erityisopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:
aineenopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:
muu, miki?

31. Mita oppiaineita eri ammattinimikkeit& edustavat koulunne viitomakielta tai viittomakommunikaa-
tiota kayttavien vuosiluokkien 7-9 oppilaiden opettajat opettavat (useampi vastaus mahdollinen)
aineenopettaja opettaa seuraavia oppiaineita
viittomakielen aineenopettaja opettaa seuraavia oppiaineita
erityisluokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita
erityisopettaja opettaa seuraavia oppiaineita
viittomakielinen luokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita
luokanopettaja (erityispedagogiikan aineopinnot) opettaa seuraavia oppiaineita
luokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita
muu, miki?

32. Jos haluatte, voitte antaa lisatietoja tai kommentoida kysymyksia 30 ja 31 tassa:

Kysymykseen 30 vastasi yhteensd 311 koulua (296 suomenkielistd ja 115 ruotsinkielistd).
Oppilaiden vastuuopettajana toimii erityisluokanopettaja 72 alakoulussa; suurinta osaa alakoulun
oppilaista opettaa luokanopettaja kaikissa aineissa. Noin 19 koulussa opetusta antaa luokanopet-
taja ja 12 koulussa erityisopettaja. Aineenopettaja ja luokanopettaja, jolla on erityispedagogiikan
aineopinnot, opettavat 5 koulussa. My0s ylikoulussa yleisin kdytetty ammattinimike on erityis-
luokanopettaja (37 koulua). Seuraavaksi yleisin nimike on aineenopettaja (10 koulua).

Kysymykseen 30 vastanneista 311 koulusta 12 oli ilmoittanut kysymyksessa 8, ettd heilld on
kuuroja oppilaita. Vastauksia saatiin kdytinndssd niiden koulujen osalta, joissa oppilaat olivat jo-
ko viittomakielisid (kysymys 10) tai kuuroja (kysymys 8). Ne koulut, joiden oppilaat olivat viitto-
mabkielisid kuulevia, olivat suurimmaksi osaksi jittdneet vastaamatta tai vastannect, ettd luokan-
opettaja opettaa kaikkia oppiaineita.

Alakoulujen osalta tiedot ammattinimikkeistd on koottu Kuvioon 8. Alakouluissa, joissa on
viittomakielisid kuuroja oppilaita, erityisluokanopettaja on nimikkeisti yleisin. Kohdassa “muu”

29



ammattinimikettd oli tismennetty kahden koulun osalta seuraavasti: avustava opettaja/ viitto-
makielentulkki, koulunkdyntiohjaaja.

Viidessi (5) koulussa erityisluokanopettajat opettavat kaikkia aineita, ja myds niissd kouluis-
sa, joissa he opettavat vain osaa oppiaineista, heidin opettamiensa oppiaineiden kirjo on laaja. Ky-
selyyn vastanneista alakouluista viittomakielinen luokanopettaja oli vain yhdessi. Osa opettajista
kayttdd koulujen ilmoitusten mukaan viitottua tai tukiviittomia opetuksessaan, mutta tarkempaa
tietoa tistd el vastauksissa saatu.

muu .
aineenopettaja ® kaikki oppiaineet
" liikunta
erityisopettaja - ® kaikki reaaliaineet
W kisityo
- . i * didinkieli
erityisluokanopettaja
-4 ® matematiikka
o —_— " uskonto, e
viittomakielinen
luokanopettaja englanti
® ymparistotieto
luokanopettaja
f. G i ® musiikki
(+erit.ped.aineop.)
* kuvataide
luokanopettaja -

=
v
—
=
—
v
"
=]
i~
v

KUVIO 8. Opettajien ammattinimikkeet alakouluissa, joissa on viittomakielisia kuuroja oppilaita
(n =11 koulua)

Vastanneista alakouluista seitsemissé (7) opetusta annetaan viittomakielelld, viitotulla puheella
tai tukiviittomin kaikissa oppiaineissa. Opettajien ammattinimikkeiti ja opetettavien aineita ku-
vaavat tiedot on koottu kuvioon 9. Niitd tarkasteltaessa huomio kiinnittyy sithen, ettd melko mo-
nessa koulussa erityisluokanopettaja opettaa lihes kaikkia aineita, mutta sen lisdksi didinkielen ja
matematiikan opetusta antavat erityisopettajat. Viittomakielti opetettavana aineena ei erikseen
mainittu koulujen ilmoittamien oppiaineiden joukossa.

kuvataide NN
musiikki I
ymparistotieto  INEG_——
® luokanopettaja
englanti 1l
uskonto, e NN ¥ luokanopettaja
(+erit.ped.aineop.)
ati o — = g
matematiikka viittomakielinen
Sidinkieli Baemapetiajg
® erityisluokanopettaja
kasityo
kaikki reaaliaineet -  erityisopettaja
liikunta
kaikki oppiaineet INERG_—G_——————

=
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KUVIO 9. Koulujen mainitsemat oppiaineet ja niitd opettavien opettajien ammattinimikkeet
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Ylikoulujen osalta vastaajaryhmi madrittyi samoin kuin alakouluissakin: vastauksia saatiin -
hinni niistd ylikouluista, joissa on viittomakielisid kuuroja oppilaita (n=5). Viittomakieltd didin-
kielend tai toisena kielend kiyttdvien kuulevien oppilaiden kohdassa oli osassa jitetty vastaamat-
ta. Kolmessa (3) koulussa kaikkia oppiaineita opettivat erityisluokanopettajan koulutuksen saaneet,
vhdessi koulusta nimikkeeksi ilmoitettiin erityisopettaja ja yhdessd aineenopettaja. Yhdesti yla-
koulusta erityisopettajan ilmoitetaan olevan viittomakielinen. Yhdessi koulussa ’monia aineita”
opettaa henkil, joka on koulutukseltaan viittomakielen tulkki, toisessa opetusta antaa tai opet-
tajan tukena on avustava opettaja /viittomakielen tulkki. Ylikoulujen osalta erillisid mainintoja
oppiaineista saatiin vain kahdesta koulusta: toisessa kisityotd opettaa aineenopettaja ja toisessa di-
dinkieltd erityisopettaja(t).

Avoimeen kysymykseen (32), jossa voitiin kommentoida kysymyksid 30 ja 31, saatiin vasta-
uksia 38 suomenkielisesti ja kahdeksasta (8) ruotsinkielisesti koulusta. Niiden siséllollinen kirjo
oli laaja vaihdellen yleisluontoisista tilannekuvauksista kommentteihin, joissa painotettiin uudel-
leen sitd, ettei koulussa ole kohderyhmiin kuuluvia oppilaita (n = 15), tai ettd viittomakielti ei tar-
vita kuin erityistilanteissa, esimerkiksi

Viittomakielté ei kaytetd opetuksessa, koska sisakorvaistutteiden vuoksi oppilaat kuulevat pu-
heen FM-laitteen avulla tuettuna hyvin. Viittomakieltéd kéytetdén vain uintitunnilla tulkin kans-
sa.

Laajemmin viittomakielen kiytt6d opetuksessa kuvasi seitsemin (7) muuta vastaajaa (esi-
merkiksi tulkin kautta):

Tolkning i teoretiska &mnet detta lasar, forra lasaret var vi utan tolk, eftersom det inte fanns en
pa finlandssvenska att tillga.

Pienryhméaopetuksessa on tulkki.

Mikali opetusryhméassa on kuulovammainen oppilas, tdméan luokan erityisluokanopettajan tulee
osata viittoa hyvin. Viittomakielinen erityisluokanopettajamme opettaa osa-aikaisesti kuuroja op-
pilaita tietyissa oppiaineissa. Liséksi koulussamme on 14 hyvin viittovaa koulunkéyntiavusta-
jaa. He kaikki eivéat ole avustajina luokissa, missé on viittomakielisia oppilaita, koska viittoma-
kielisia oppilaita on niin véhéan.

Lisdksi tukiviittomien kayttoaloja kuvasi 12 vastaajaa:

Koulussamme tukiviittomia kéytetédén kielellisten oppimisvaikeuksien ryhmissa pé&osin tuki-
viittomina.

Koulumme tukiviittomia kayttavat oppilaat ovat vaikeammin kehitysvammaisia opiskelevat toi-
minta-alueopetussuunnitelman mukaan.

Tukiviittomia kayttavat erityisluokanopettaja ja koulunkéynnin ohjaajat toiminta-alueittain ta-
pahtuvassa opetuksessa. Liséksi oppilaalla kdy viikoittain viittomakielen tulkki 8 tunnilla.

Vastauksista kdy ilmi, ettd viittomakielisistd perheistd tulevien kuulevien lasten kotikieli saa-
tetaan tunnistaa, mutta aina oppilaiden kaksikielistd taustaa ei muutoin huomioida:

Koulussamme kahden sisaruksen &iti on kuuro, lapset osaavat jonkin verran viittomia.
Koulussamme on oppilas, jonka &idinkieli on viittomakieli, mutta oppilas opiskelee suomen-
kielella pienluokassa.

Luokanopettaja opiskellut itsenéisesti viittomia, jotta osaa kommunikoida huoltajan kanssa.

Maaliskuussa 2014 Opetushallituksen julkaisemasta seurantaraportista Opettajat Suomessa
2013 (Kumpulainen (toim.) 2014) ilmenee, ettd perusopetuslain muutokset ulottuvat myos opet-
tajien virkojen tilastointiin: vammatyypin mukaista erittelyd ei koota lukuun ottamatta kehitys-
vammaisten opetusta. Niin ollen kuulovammaisten opetuksen parissa tyoskentelevistd erityis-
luokanopettajista ja erityisopettajista ei ole mahdollista saada tarkempia tietoja aiempien raport-
tien tapaan.

Viittomakieli mainitaan seurantaraportin taulukoissa opetettavien aineiden joukossa, mutta
tiedot sen osalta joko puuttuvat tai ovat niin vihdisid, ettd ne ovat pyOristettiessd nollautuneet.
Selvityksessid mukana olevissa perusopetuksen kouluissa tyéskenteli 5 478 erityisluokanopettajaa
ja erityisopettajaa kevitlukukaudella 2013. Lisdksi erityisopetusta antoi 126 pditoimista tunti-
opettajaa. Seurantaraportin mukaan erityisluokanopettajista ja erityisopettajista 78,3 prosenttia oli
muodollisesti kelpoisia antamaan opetusta hoitamassaan tehtivissi. (Kumpulainen (toim.) 2014.)
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Erityisopetusta antavien opettajien kelpoisuusvaatimuksista koulun opetuskielen hallintaa lu-
kuun ottamatta on sdddetty opetustoimen henkil6ston kelpoisuusvaatimuksista annetun asetuk-
sen 8 {:ssd (Asetus opetustoimen henkiloston kelpoisuusvaatimuksista 14.12.1998/986), johon
oppimisen ja koulunkidynnin tuen sddnnésmuutosten edellyttimit tarkistukset tehtiin vuonna
2012 (Valtioneuvoston asetus opetustoimen henkiléstén kelpoisuusvaatimuksista annetun ase-
tuksen muuttamisestal05/2012). Kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden osalta tehtivain selvi-
tykseen ei sisiltynyt kelpoisuuskysymysten tarkastelua eikd opetuskielen hallintaan liittyvien ky-
symysten tarkastelua.

7 Tiedot kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden opetuksen
jdrjestdmisesta

Perusopetuksen sddddspohjan muodostavat perusopetusiaki sekid muut opetusta koskevat lait ja
midrdykset, kuten peruskouluasetus ja Opetushallituksen laatima Perusopetuksen opetussuun-
nitelman perusteet (2004, 2010). Perusopetuslakia uudistettiin vuonna 2010 oppilaalle tarjottavan
tuen osalta. Aiemman jaon (yleisopetus—erityisopetus) sijaan kdytt66n on otettu ns. kolmiportai-
sen tuen malli, mikd tarkoittaa tuen jakautumista yleiseen, tehostettuun ja erityiseen tukeen. Tu-
en tarvetta tarkastellaan nimenomaan pedagogisesta nikékulmasta, ja sitd tulee tarjota kaikissa
kouluissa. Niiden lisdksi opetuksen jirjestimisessd voidaan hyédyntdd mahdollisuutta pidennet-
tyyn oppivelvollisuuteen ja oppimdirien yksilollistimiseen. Tédssd luvussa esitellddn kolmiportai-
sen tuen pddperiaatteita ja tarkastellaan kolmiportaisen tuen toteutumista selvityksen kohderyh-
miin kuuluvien oppilaiden osalta sekd niitd tukitoimia, joita heiddn oppimisensa tueksi on jir-
jestetty.

7.1 Opetushenkiloston perehtyneisyys viittomakieleen ja kuurojen kulttuuriin

Yleinen tuki on tilapiista, ja siti tulee tarjota jokaiselle oppilaalle heti tuen tarpeen ilmetessa. Y/eds-
td tnkea ovat mm. tukiopetus, osa-aikainen erityisopetus tai opetuksen eriyttiminen.

Tehostettu tuki edellyttdd pidempiaikaista tuen tarvetta ja sen osalta koulussa laaditaan oppilaan
tilanteesta pedagoginen arvio, johon kitrjataan ne tukitoimet, joilla oppilaan oppimista tuetaan yk-
silollisesti. Esimerkiksi avustaja- ja tulkitsemispalvelut voivat olla tehostetun tuen tukimuoto.
Oppilaalle laaditaan my6s oppimissuunnitelma.

Mikili kdy ilmi, ettd tehostetun tuen toimenpiteet eivit ole riittivid, laaditaan vield uusi arvio,
pedagoginen selvitys, jonka pohjalta tehdddn mahdollisesti erityisen tuen padtds. Tamikaddn pda-
tos ei nojaudu esimerkiksi pelkkddn psykologin tai lidkirin antamaan lausuntoon, vaan pedago-
giselta pohjalta tehtyyn tilannearvioon. Oppilas voi olla kerrallaan vain yhdelld tuen tasolla

Opetushallituksen (2014e) ohjeiden mukaan perusopetuslain tarkoittama erityinen tuki jar-
jestetddn seuraavasti:

Erityinen tuki muodostuu erityisopetuksesta ja oppilaan tarvitsemasta muusta tuesta. Erityis-
opetus on ensisijaisesti pedagogista, oppimisen tukea, muu tuki taas koulunk&ynnin tukea.
/- -/ muuta laissa tarkoitettua tukea on esimerkiksi oppilashuollon palvelut seka tulkitsemis- tai
avustajapalvelut. Opetus annetaan oppilaalle laaditun henkilékohtaisen opetuksen jarjesta-
misté koskevan suunnitelman (hojks) mukaisesti. Hojks:ssa méaéaritelladn mm. opiskelun erityi-
set painoalueet, oppilaan edistymisen seuranta ja arviointi, oppilaan mahdollisuus osoittaa
osaamisensa eri tavoin, arviointitavat ja ajankohdat, oppilaan itsearviointi sek& muut pedago-
giset ratkaisut, kuten joustavat ryhmittelyt, samanaikaisopetus, opetusmenetelmét, opiske-
lustrategiat, tydskentelytavat, kommunikointitavat ja oppimateriaalit. Myds oppilaan saama
muu tuki maéritelldédn hojks:ssa. Mikéli oppilas opiskelee yhdessa tai useammassa oppiai-
neessa yksildllistetyn oppimaéran mukaan, hojks:ssa luetellaan ndméa aineet sekd méaéritellaan
niiden tavoitteet ja keskeiset sisallot seké maaritelladn, miten edistymisté seurataan ja arvioi-
daan.
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Erityisopetusta antavalta opettajalta vaadittavasta kelpoisuudesta sdadetdan opetustoimen
henkildstén kelpoisuusvaatimuksista annetun asetuksen 8 pykalassa. Sdanndsta tarkistettiin
helmikuussa 2012 lakiteknisesti muuttamalla sdanndkseen siséltyvat saanndsviittaukset eri-
tyista tukea koskevan uudistuksen mukaisiksi. Kelpoisuuksiin ei tullut aikaisempaan nahden
muutoksia. Kun luokanopettaja tai aineenopettaja antaa erityisen tuen paatéksen saaneelle op-
pilaalle opetusta yleisopetuksen yhteydessa, opettajan kelpoisuusvaatimukset maaraytyvat
opetusryhman enemmistélle annettavan opetuksen mukaan. Opetuksen jarjestéja vastaa kai-
kissa tapauksissa, ettéd oppilaan oikeus opetussuunnitelman mukaiseen opetukseen sekéa op-
pimisen ja koulunkaynnin tukeen toteutuu.

Vuonna 2011 Suomen kaikista peruskoulun oppilaista 11,4 prosenttia sai tehostettua tai eri-
tyistd tukea. Erityisen tuen piiriin kuuluvilla oppilailla yleisin tukimuoto (47 %) ovat nimen-
omaan avustaja- ja/tai tulkitsemispalvelut. Vuonna 2012 kaikista peruskoulun oppilaista tehos-
tettua tai erityistd tukea sai 12,7 prosenttia. My0s erityisen tuen piitiin kuuluvista avustaja- ja/tai
tulkitsemispalveluja tarvitsevien maira oli noussut: vuonna 2012 niité sai 55 prosenttia oppilais-
ta. (Suomen virallinen tilasto (SVT) (B.) Vuoden 2013 tiedot eivit vield ole raporttia laadittaessa
saatavilla. (Vertaa kuvio 10.)

™ Tehostettu tuki
e KT e

1908 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012

KUVIO 10. Tehostettua ja erityista tukea saaneiden peruskoululaisten osuus (prosentteina) kaikista
peruskoululaisista vuosina 1995-2012. (Suomen virallinen tilasto (SVT) (B).? Vuosien
1995-2010 erityisopetukseen otetut ja siirretyt oppilaat on rinnastettu erityista tukea
saaneisiin oppilaisiin

Kuulovammaisten osuus kaikista erityisopetukseen otetuista ja siirretyistd oppilaista oli esi-
merkiksi 0,9 prosenttia vuonna 2008 (Tilastokeskus 2009 Merimaan 2009 mukaan).

Tamin kyselyn kysymyksessd 39—41 tiedusteltiin, kuinka moni koulun kuuroista tai viitto-
makieltd tai muuta viittomakommunikaatiota kdyttivistd oppilaista saa yleistd tukea, tehostettua
tukea tai erityistd tukea sekd kuinka moni oppilaista kuuluu pidennetyn oppivelvollisuuden piiriin.
Kysymykset oli muotoiltu seuraavasti:

39. Kuinka moni koulunne viittomakieltéd kayttévisté kuuroista oppilaista (vastatkaa numeerisesti mui-
hin paitsi viimeiseen vaihtoehtoon)...

40. Kuinka moni koulunne viittomakieltéd kayttévisté kuulevista (ei-kuulovammaisista) oppilaista (vas-
tatkaa numeerisesti muihin paitsi vimeiseen vaihtoehtoon)...

41. Kuinka moni koulunne viitottua puhetta, tukiviittomia tms. kayttavista eriasteisesti kuulovammaisista
oppilaista (vastatkaa numeerisesti muihin paitsi vimeiseen vaihtoehtoon)...

saa yleistd tukea

saa tehostettua tukea

saa erityistd tukea

kuuluu pidennetyn oppivelvollisuuden piiriin

opiskelee yksilollistetyn oppimadrin mukaan kaikissa oppiaineissa

opiskelee yksil6llistetyn oppimadrin mukaan yli viidessd oppiaineessa

opiskelee yksilSllistetyn oppimairin mukaan 1-5 oppiaineessa

koulussamme ei ole viittomakieltd kiyttivia kuuroja oppilaita (jos vahvistatte viitteen, kirjoittakaa "kylla")

Kolmiportaisen tuen toteutumista tarkasteltiin oppilasryhmittdin ja yhteenveto vastauksista
esitetddn Kuviossa 11. Kysymykselld 40 pyrittiin saamaan tietoa viittomakieltd kdyttivistd kuule-
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vista oppilaista, mutta kysymykseen vastanneista kouluista moni oli ilmoittanut tdhidn ryhmiin
my0s sellaisia oppilaita, jotka muiden kysymyslomakkeessa annettujen vastausten perusteella
kuuluisivat paremminkin ryhmadn viitottua puhetta, tukiviittomia tms. kiyttivit eriasteisesti
kuulovammaiset oppilaat (kysymys 41). Tiedot esitellddn tissd koulujen ilmoitusten mukaisina.

Kohderyhmiin kuuluvista oppilaista yleisen tuen piiriin kuuluviksi ilmoitettiin yksi (1) kuu-
ro viittomakielinen oppilas, 31 kuulevaa viittomakieltd kiyttdvaa oppilasta ja 14 eriasteisesti kuu-
lovammuaista, tukiviittomien tai viitotun puheen kiyttdjda (yhteensi 46 oppilasta). Perusopetuslain
ldhtokohtana on, ettd kaikki oppilaat ovat yleisen tuen piirissé eli saavat tilapéistd tukea (esimer-
kiksi tukiopetusta sairaudesta aiheutuvan poissaolon vuoksi).

Tehostettua tukea ilmoitettiin jirjestettdvin kolmelle (3) kuulevalle viittomakieliselle ja 12 tu-
kiviittomia tai viitottua puhetta kiyttiville eriasteisesti kuulovammaiselle oppilaalle. Erityisen tu-
en piiriin ilmoitettiin kuuluvan 43 suomenkielisten koulujen ja kaksi (2) ruotsinkielisten koulujen
viittomakielisistd kuuroista oppilaista. Kuulevia viittomakieltd kdyttivid oppilaita erityisen tuen pii-
rissd on 51 suomenkielisissd ja kaksi (2) ruotsinkielisissd kouluissa. Tukiviittomia tai viitottua pu-
hetta kéyttivid eriasteisesti kuulovammaisia oli erityisen tuen piitiin ilmoitettu suomenkielisistd
kouluista 430 oppilasta ja ruotsinkielisistd kolme (3).
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KUVIO 11. Kolmiportainen tuki oppilasryhmittain

7.2 Selvityksen kohderyhmadn kuuluvien tukipalvelut

Vaikka huomattava osa sisdkorvaistutetta kiyttivistd lapsista voi osallistua yleisopetukseen, on
alemmissa selvityksissa kdynyt ilmi se, ettd osa tarvitsee oppimisympirist6onsi joko henkil6- tai
luokkakohtaisen avustajan tai tulkin (Hyde & Punch 2011; Leigh & Rush 2011; Sume 2008; Lon-
ka & Hasan 2006). Vuonna 2012 sisikorvaistutetta kayttivid 10—20-vuotiaita lapsia kartoittaneessa
tutkimuksessa 59 prosentilla oli oppimisympiristossddn mukana avustaja, tulkki tai muu tuki-
henkil6 riippumatta siitd, ovatko he yleis- tai erityisopetuksen parissa. Tulokset ovat yhteneviisid
my0s kansainvilisten tutkimusten kanssa. (Martikainen & Raino 2014.)®

Kyselyn kysymyksilld 33—37 selvitettiin avustaja- ja tulkitsemispalvelujen kiytt6d sekd niihin
tehtiviin otettujen avustajien ja tulkkien koulutustaustoja. Lisiksi kahdella avoimella kysymykselld
(37 ja 38) kerittiin vastaajilta lisdtietoja tai kommentteja avustaja- ja tulkitsemispalvelujen jirjes-
tamiseen liittyen.

Kuten taulukon 12 tuloksista tulee esille, kouluissa yleisin tukitoimi néyttdd olevan luokka-
avustajan kiyttiminen (94 koulussa). Toiseksi eniten kidytetddn henkil6kohtaisia avustajia (58
koulussa). Viittomakielen tulkkeja oli kiytossd yhteensd 21 koulussa, ja kirjoitustulkki yhdessa.

8 Hyvarisen ja Longan (2013) 0—16-vuotiaita koskevassa tutkimuksessa perusopetuksen erityisryhméaan oli
perusopetuksessa sijoitettuna 36 prosenttia tutkituista; yleisopetukseen osallistui tukitoimin 44 prosenttia,
20 prosenttia ei naita tarvinnut
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Avustajien ja tulkkien tehtivikuvien sisdlt6jd ei tiedusteltu tarkemmin, joten tukitoimien tehok-
kuutta tai vaikuttavuutta ei voida arvioida. Tdmdn toimeksiannon puitteissa avustaja- ja tulkitse-
mispalvelujen rekrytointiin liittyvien taustatietojen tarkastelu suhteessa oppilaan tarpeisiin ei ol-
lut mahdollista.

TAULUKKO 12. Kaytdssa olevat tukimuodot viittomakielta, viitottua puhetta tai tukiviittomia kayttaville
oppilaille (N=332 (N(suomenkieliset)=314, N(ruotsinkieliset)=18); koulut, joissa on
vastattu "kylla” joko kysymykseen 8 tai 10; SK=suomenkieliset koulut, RK=ruotsin-
kieliset koulut)

Kaytdssa olevia tukimuotoja SK RK Yhteensd | %
Viittomakielen tulkki 18 3 21 7
Kirjoitustulkki 1 0 1 0
Henkilbkohtainen avustaja 53 5 58 18
Luokka-avustaja 89 5 94 30
Muu 15 15 30 10
Ei mitdan naista 40 2 42 13
Yhteensa 216 30 246 78

Kysymyksiin 34 ja 35 liittyi joidenkin kyselyyn vastanneiden koulujen kohdalla mahdollises-
ti teknisid ongelmia, joiden ratkaiseminen kyselylomakkeen avauduttua ei endd ollut mahdollista,
silld sithen mennessi jo vastanneita kouluja ei voitu velvoittaa vastaamaan kyselyyn uudelleen. —
Kysymykselld olisi haluttu selvittda, minké verran oppilailla on mahdollisuus seurata tulkattua ope-
tusta ja mika on heille osoitetun tulkin koulutustausta, mutta kysymykseen 34 saatiin vain kolme
(3) vastausta suomenkielisistd kouluista ja yksi (1) ruotsinkielisistd kouluista. (Saadut vastaukset
nikyvit kysymysten yhteydessi kursivoituina.)

34. Minka verran oppilaalla on mahdollisuus seurata tulkattua opetusta (keskimaarin)

kaikilla oppitunneilla (suomenkielisissi kontuista 1 ja ruotsinkielisisti kouluista 1 valinta)

kaikilla oppitunneilla ja koulun yhteisissa tilaisuuksissa

yli 15 oppitunnilla joka viikko

10-14 oppitunnilla joka viikko

5-9 oppitunnilla joka viikko (suomenkielisisti kounluista 1 valinta)

alle 5 oppitunnilla joka viikko

emme ole vield 16ytineet oppilaalle tulkkia (suomenkielisistd kouluista 1 vastaus)

35. Mika on tulkkina toimivan henkilén koulutustausta (useampi vastaus mahdollinen)

viittomakielen tulkki, amk-tutkinto (#=2; vastauksia vain suomenkielisisti kouluista)

viittomakielen tulkki, ammatillinen tutkinto (#»=0)

viittomakielen ohjaaja (#=0)

kirjoitustulkki, erikoistumisopinnot (#7=0)

kirjoitustulkki, muu koulutus (#=0)

puhevammaisten tulkki, erikoisammattitutkinto (#=0)

muu, mikd? (n=1, vastanksia vain rnotsinkielisista konluista)

en osaa sanoa (n=1; vastanksia vain ruotsinkielisista konluista)

Niitd seurasi vield avoin kysymys:
38. Jos haluatte, voitte antaa lisétietoja tai kommentoida tulkkauksen jarjestéamista.

Tdhin annettujen vastausten maira oli vihdinen (n=7), ja ne olivat sisall6ltain epayhtendisid.
Ne kuvaavat kuitenkin hyvin varsin monitahoista viittomakielen ja viitotun kommunikaation
kayttdjairyhméin moninaisia tarpeita perusopetuksessa (n=7):

Koulussamme on paljon kielellisisté erityisvaikeuksista karsivia oppilaita ja kehitysvammaisia

oppilaita. He hydtyvéat tukiviittomien kaytésta ja tarvitsevat avustajapalvelua.

Viittomakielen tulkkia emme kéyté opetustilanteessa. Ainoastaan koulun juhlissa, kuten joulu-

ja kevatjuhlissa kaytdmme viittomakielen tulkkia.

Tulkin tarve on mééritelty moniammatillisena yhteistyéna.

Opetuksessa meilld on tulkkausta vain osalla oppilaista kotitalouden tunneilla (yhden ryhmén

kotitalousopetus viittomakielelld) -juhlissa ja muissa tapahtumissa kaikilla on mahdollisuus
kayttaa tulkkia

Avustava opettaja on koulutukseltaan vk-tulkki ja han siirtyy tarpeen ja vaativuuden mukaan eri
luokka-asteiden ja oppituntien valilla sek& koulun yhteisissa tapahtumissa jne.
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Pidennetyn oppivelvollisuuden oppilaalle on tarjolla koulunk&yntiavustaja, joka voi kéyttaa tu-
kiviittomia, samoin erityisluokanopettaja voi kayttaa tukiviittomia.

Viittomakielen tulkkikoulutuksen saanut toimii henkilékohtaisena ohjaajana luokassa, jossa on
7.-9. vuosiluokilla olevat tukiviittomia tarvitsevat tai niistd hyétyvat oppilaat. 1.—6. vuosiluokki-
en tukiviittomia kayttavien oppilaiden ohjaajien koulutus on joko koulunkdynninohjaajan tutkinto
tai lahihoitajan tutkinto, jotka kouluttautuneet tukiviittomiin.

Tulkki kdy 4 kertaa viikossa 3 tuntia kerrallaan. /- -/ Tulkkipalvelua pitéisi olla joka tunnille.

Avustajien koulutustaustaa selvitettiin lisdksi seuraavalla monivalintakysymykselld (36) ja avoi-
mella lisikysymykselld (37):
36. Miké& on avustajana toimivan henkildn koulutustausta (useampi vastaus mahdollinen)
viittomakielen ohjaaja
koulunkiyntiavustajan tutkinto
koulunkiynnin ja aamu- ja iltapdivitoiminnan ohjauksen tutkinto
muu, miki?
€10 O0saa sanoa
37. Jos haluatte, voitte antaa lisatietoja tai kommentoida avustajan jarjestamista.

Kysymykseen 36 vastasi yhteensd 201 koulua. Avustajilla yleisin suoritettu tutkinto oli kou-
lunkéyntiavustajan tutkinto (51 %). Toiseksi eniten vastauksia (23 %) kerisi kohta "muu", jonka
sisdlld tutkintojen kirjo sisilsi eniten lihihoitajia (useilla saattoi olla my6s muita tutkintoja, esim.
opettaja, sairaanhoitaja, sosionomi) tai koulunkiyntiavustajia. Mukana oli mys yksi viittomakie-
len ja kaksi puhevammaisten tulkkia. Avustajien viittomakielen taidosta ei muutoin kysytty erik-
seen, mutta yhteensd kahdeksalla (8) avustajana toimivalla ilmoitettiin olevan viittomakielen oh-
jaajan koulutus (viittomakielen ohjauksen perustutkinto).

TAULUKKO 13. Avustajien koulutustaustat (SK=suomenkieliset koulut, RK=ruotsinkieliset koulut)

Mika on avustajan koulutustausta (n=201) SK | RK | Yhteensa %
Viittomakielenohjaaja 8 0 8 4
Koulunk&yntiavustajan tutkinto 97 5 102 51
Koulunk&ynnin, aamu- ja iltapaivatoiminnan ohjauksen tutkinto 41 0 41 20
Muu 44 3 47 23
Ei osaa sanoa 1 2 3 1
Yhteensé& 191 10 201 100

7.3 Pidennetty oppivelvollisuus ja yksilolliset oppimadrét

Pidennetty oppivelvollisuus

Kuulovammaisten oppilaiden opetus on perinteisesti jirjestetty pidennetyn oppivelvollisuuden

avulla. Opetushallitus (2014f) opastaa pidennetyn oppivelvollisuuden padtoksistd seuraavasti:
/- -/ pidennetyn oppivelvollisuuden piiriin kuuluvat vaikeasti vammaiset lapset. Heitd ovat muun
muassa nako- ja kuulovammaiset sek@ muutoin ruumiillisesti tai henkisesti vaikeasti vammai-
set tai kehityksesséan viivastyneet lapset. / - -/ Kaikki ndké- tai kuulovammaiset, esimerkiksi
kuulokojetta kayttavat eivat automaattisesti kuulu pidennetyn oppivelvollisuuden piiriin, vaan
paatdsté tulee harkita opetussuunnitelman perusteiden mukaisen maaritelmén pohjalta. Lie-
vissa ja jopa keskivaikeissa kuulovammoissa, joissa koulunkaynti usein sujuu hyvin tukitoimi-
en avulla tai joissakin tapauksissa lahes ilman tukitoimia ja oppilas tulee selviytymééan perus-
opetuksen tavoitteista yhdeksésséa vuodessa, ei p4étds aina ole tarpeellinen.

Perusopetusasetuksessa on sédéadetty pidennetyn oppivelvollisuuden oppilaita koskevat ryh-
maékoot. Niisté ei voida poiketa edes tilapéisesti. Jos esimerkiksi pidennetyn oppivelvollisuuden
piirissé oleva oppilas integroidaan yleisopetuksen ryhmaan, 20 oppilaan enimmaisryhméakokoa
noudatetaan kaikilla oppitunneilla. Ryhméakokosdannodkset koskevat myds esiopetusta. Sa-
manaikaisopetuksessa tilanteessa, jossa luokassa on kaksi opettajaa, lasketaan oppilaat kah-
den opettajan oppilaiksi, néin ollen téallaisen ryhméan yhteiskoko voi olla sédadettyd suurempi.

Erityisen tuen ja pidennetyn oppivelvollisuuden paéatdsten tulee aina perustua tapauskohtaiseen
harkintaan. Pa&tdsta pidennetyn oppivelvollisuuden paattdmisesté ei voi tehda esimerkiksi
sen vuoksi, ettd ryhmakoko muuten ylittaisi séddetyn. Opetuksen jérjestéja ei voi kategorises-
ti paattaa, ettd jonkin diagnoosin saaneiden oppilaiden, esimerkiksi lievasti kehitysvammaisten,
opetus jarjestetdan aina yksildidyssa koulussa, luokassa tai tietyssé esiopetusryhméssé vaan
paatds opetuspaikasta harkitaan yksil6kohtaisesti erityisen tuen paatéksen yhteydessa.
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Pidennetyn oppivelvollisuuden piirissé oleva oppilas on aina mygs erityista tukea saava oppi-
las.

Kysymyksessa 39 tiedusteltiin pidennetyn oppivelvollisuuden piirissd olevien oppilaiden mai-
rid. Kysymykseen 8 (onko koulussanne kuuroja, eriasteisesti kuulovammaisia tai sisdkorvaistutetta
kayttivid oppilaita) myontivisti vastanneiden 243 koulun oppilaiden kokonaismairisti (591 op-
pilasta) pidennetyn oppivelvollisuuden piirissd ilmoitettiin olevan yhteensi 92 prosenttia (499 op-
pilasta). Kuuroista viittomakielisistd pidennetyn oppivelvollisuuden piirissa olivat kaikki (100 %)
ja tukiviittomia tai viitottua puhetta kiyttdvistd oppilaista 91 prosenttia. Kuulevista viittomakie-
lisistd oppilaista pidennetyn oppivelvollisuuden piirissd oli 40 prosenttia. Tiedot on esitetty tau-
lukossa 14.

TAULUKKO 14. Pidennetty oppivelvollisuus (SK=suomenkieliset koulut, RK=ruotsinkieliset koulut)

Pidennetty oppivelvollisuus SK | RK | Yhteensd | Osuus (%) kaikista oman
viiteryhmén oppilaista

Kuurot viittomakieliset (n=45) 41 4 45 100

Kuulevat viittomakieliset (n=87)* | 32 3 35 40

Tukiviittomia tai viitottua puhetta
kayttavat eriasteisesti kuulo-
vammaiset (n=459) 414 5 419 91

'Yhteensa (N=591) 487 | 12 499 92

*) On mahdollista, etta tdhan ryhmaan on ilmoitettu myods eriasteisesti kuulovammaisia viitotun puheen,
tukiviittomien tai muiden sellaisten kayttgjia (katso myés taulukko 11)

Aineiston perusteella vaikuttaa silti, ettd kuurojen ja eriasteisesti kuulovammaisten oppilai-
den ohjaaminen pidennetyn oppivelvollisuuden piiriin on enemman sdinté kuin poikkeus.

Yksilolliset oppimaardt

Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteisiin tehtiin vuonna 2010 muutoksia kolmiportaisen

tuen sdddosten viemiseksi kdytint6on (Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteiden muu-

tokset ja tiydennykset 2010). Perusteiden luvussa 5.1.4 Oppiaineen oppimairin yksil6llistiminen

ja opetuksesta vapauttaminen todetaan:
Opetus jarjestetaan ottaen huomioon oppilaiden edellytykset ja se voi perustua erilaajuisiin op-
piméaariin. Ensisijaisena tavoitteena on tukea oppilaan opiskelua yleisen ja tehostetun tuen avul-
la siten, ettd yleisen oppimaaran mukaiset tavoitteet on mahdollista saavuttaa kaikissa oppiai-
neissa. Esimerkiksi eriyttdmisen avulla oppilaan opiskelua voidaan tukea keskittyméll& oppiai-
neen ydinsisaltdihin. Mikali edes ydinsiséltoihin liittyvien tavoitteiden saavuttaminen hyvéksy-
tysti ei tuesta huolimatta ole oppilaalle mahdollista, yhden tai useamman oppiaineen oppimaara
voidaan yksil6llistéa. Kieli- ja kulttuuritausta, poissaolot, motivaation puute tai esimerkiksi puut-
teellinen opiskelutekniikka eivat sellaisenaan voi olla syynd oppimé&éaréan yksildllistdmiseen,
vaan oppilasta tulee tukea néissé asioissa muilla sopivilla tavoilla. /- -/ Tavoitteiden tulee kui-
tenkin olla oppilaalle riittdvan haasteellisia. Oppiméaaran yksilollistamisesta maarataan erityisen
tuen paatdksessa. Oppimaaraa ei voida yksilollistéda ilman erityisen tuen paatosta. /- -/ Oppi-
maaran yksiléllistdminen on ensisijainen vaihtoehto ennen oppilaan vapauttamista oppiméaran
suorittamisesta. Vapauttamiseen oppimé&éarén opiskelusta tulee olla erityisen painavat syyt.
Vapauttamisesta tehd&én perusopetuslain 18 §:ssé tarkoitettu hallintopaéatés.

Kysymyksessd 39 oli kolmiportaista tukea ja pidennettyd oppivelvollisuutta koskevien kysy-
mysten lisdksi osio, jossa selvitettiin, onko oppilaalla yksil6llistetty oppimairi kaikissa oppiaineissa,
yli viidessd oppiaineessa tai 1-5 oppiaineessa. Vastauksista ilmenee, ettd kuurojen viittomakielis-
ten oppilaiden ryhmissd oppimairin yksilollistiminen kaikissa oppiaineissa on yleistd (53 %), sa-
moin tukiviittomia kiyttivien eriasteisesti kuulovammaisten ryhmassa (65 %). Yli viiden oppiai-
neen yksil6llistiminen ja 1-5 oppiaineen oppimairin yksilollistiminen oli kaikissa oppilasryh-
missd vihdisempad. Vastauksia havainnollistetaan Kuviossa 12.
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KUVIO 12. Yksiléllistetyt oppimaarat

Erityisen tuen tarpeen, pidennetyn oppivelvollisuuden tarpeen ja yksiléllistettyjen oppimaa-
rien tarpeiden perusteluihin ei ollut mahdollista paneutua timin selvityksen yhteydessd. Perus-
opetuslaki edellyttdd kunkin lapsin yksil6llisten vahvuuksien ja tarpeiden kartoittamista, mutta vas-
taajien antamien avoimien kommenttien perusteella ainakin osassa kuntia pddtoksentekoa ohja-
avat my0s vihiiset resurssit. Kuurojen osalta pidennettyyn oppivelvollisuuteen ohjaaminen niyt-
tdd kuitenkin olevan sidnnénmukaista — tosin perusteluja tille ei ole timin selvityksen yhteydes-
sd tuotu esiin avoimien kysymysten tai lisdtietojen antamisen yhteydessd. Kaikki vastaajat eivit pi-
tineet pidennetyn oppivelvollisuudenkaan tuomaa lisdaikaa riittdvind jatko-opinnoissa edellytet-
tidvin suomen tai ruotsin kielen taidon saavuttamiselle.

Kuten aiemmin todettiin, kuulovammaisiin ja kuulo-nikévammaisiin oppilaisiin liittyvia pal-
veluja tarjoavat Mikael-koulu (Mikkeli), Onerva Mien koulu (Jyviskyld) ja Tervaviylin koulu (Ou-
lu), jotka ovat valtion ylldpitdimid kouluja ja resurssikeskuksia. Kysymyksissi 43—47 tiedusteltiin
suomenkielisiltd kouluilta yhteisty6std VALTERI-verkoston tai pddkaupunkiseudulla kuntien yh-
teistyona tarjottujen POVER-verkoston palvelujen kiytostd. Ruotsinkielisten koulujen lomak-
keessa vastaavat kysymykset esitettiin SPERESin palveluja koskien.

Kysymykseen 43 “Koulumme on tehnyt tai tekee yhteistyotd Valtion erityiskoulujen VAL-
TERI-verkoston kanssa” vastasi myontivisti yhteensd 46 koulua. (Avoimen kommenttikentin
kautta kaksi (2) koulua ilmoitti, ettd ei tunne VALTERI- tai POVER-verkoston toimintaa.) Ky-
symys 44 kartoitti, milld tavalla yhteisty6td on tehty; vastaajat saivat luetella kaikki ne tydmuodot,
joita he olivat kiyttineet. (Taulukko 15.)

TAULUKKO 15. VALTERI-verkoston kayttd suomenkielisissé kouluissa (kaikki vastaajat)

VALTERI-verkoston kaytt6* (N= 46 koulua) | Kylla | Ei | Eiosaa sanoa | Yhteenséa
Oppilaan tukijaksot 21 7 1 29
Ohjaavan opettajan kaynti koulullanne 26 6 0 34
Ohjaavan opettajan konsultointi (puhelin,

sahkoéposti) 32 2 0 32
Luokanopettajan tdydennyskoulutus 12 | 14 0 26
Erityisopettajan tdydennyskoulutus 23 7 0 30
Materiaalihankinnat 34 2 1 37
Muu, mika? 7 5 0 12
Yhteensa 155 | 43 2 200

*) Kouluista kaksi on Valteri-verkoston yksikéita
Vastanneista kouluista 11 on sellaisia, joissa on kuuroja ja 18 niiti, joissa on viittomakielisid

oppilaita (koulut ovat osittain samoja). Niiden koulujen osalta tukimuotojen tarkempi erittely on
koottu taulukkoon 16.
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TAULUKKO 16. VALTERI-verkoston kayttd kouluissa, joissa on kuuroja tai viittomakielisia oppilaita (vk)

VALTERI-verkoston Koulut, joissa kuuroja Koulut, joissa viittomakielisia
kaytto Kylld | Ei | Eiosaa sanoa| Yhteenséd | Kyll4| Ei | Ei osaa sanoa | Yhteens&
Oppilaan tukijaksot 6 1 0 7 3 2 0 5
Ohjaavan opettajan

kaynti koulullanne 5 0 0 5 4 1 0 5

Ohjaavan opettajan
konsultointi (puhe-

lin, sdhkoposti) 4 0 0 4 5] 0 0 5
Luokanopettajan

tadydennyskoulutus 0 3 0 3 0 3 0 3
Erityisopettajan

tdydennyskoulutus 2 2 0 4 3 2 0 5
Materiaalihankinnat 5 0 0 3 6 0 0 6
Muu, mika? 3 1 0 4 310 0 3
Yhteensa 25 6 0 31 24 | 8 0 32

Kouluista 23 ilmoitti kuuluvansa POVER-verkoston alueelle, mutta niissi ei kuitenkaan ra-
portoitu olevan kuuroja oppilaita. Viittomakieltd didinkielenddn kéyttivid oppilaita 16ytyi kahdesta
POVER-verkoston alueelle kuuluvasta koulusta. Ndmi molemmat koulut my6s ilmoittivat teke-
vinsi yhteisty6td POVER-verkon kanssa.

Ruotsinkielisistd kouluista kysymyksiin 43 ja 44 vastasi yhteensd 5 koulua. Koska kuuroja ja
viittomakielisid oppilaita on vain kahdessa ruotsinkielisessd koulussa, ei ollut tarkoituksenmukaista
eritelld tarjottujen palvelujen kiytt6d yksityiskohtaisemmin. Kyselylomakkeen ruotsinkielisessd
kiddnnoksessi verkostojen nimii ei tosin ollut sopeutettu vastaamaan ruotsinkielisen opetuksen
kiytint6jd, mutta vastaajat toivat avoimen kentdn kommenteissa esille, ettd he ovat tehneet yh-
teisty6td nimenomaan SPERES-verkon kanssa. (Taulukko 17.)

TAULUKKO 17. SPERES-verkoston kayttd (ruotsinkieliset koulut)

SPERES hyddyntadminen (N=5 koulua*) |Kylla | Ei |Eiosaa sanoa | Yhteensa
Oppilaan tukijaksot 4 |1 0 5
Ohjaavan opettajan kaynti koulullanne 4 |1 0 5
Ohjaavan opettajan konsultointi (puhelin,

sahkoposti) 4 |1 0 5
Luokanopettajan tdydennyskoulutus 3 10 0 3
Erityisopettajan tdydennyskoulutus 2 |2 0 4
Materiaalihankinnat 3 |1 0 4
Muu, mika? 0 1 0 1
Yhteensé 20 |7 0 27

*) Kouluista yksi POVER-verkoston alueella.

Avoimessa kysymyksessd 48 vastaajia pyydettiin kuvaamaan, miten jirjestelyji tai tukipalve-
luja koulussa tulisi kehittdd, jotta viittomakieliset tai viitottua puhetta, tukiviittomia tai muita sel-
laisia kdyttivit oppilaat saisivat maksimaalisen tuen oppimiselleen sekd kieli- ja kulttuuri-identi-
teetin kehittymiselle. Tétd seurasi toinen avoin kentti (49) vield niille vastaajille, jotka halusivat
kommentoida viittomakielisten didinkieli- ja kirjallisuus -oppiaineen opetuksen jirjestdmistd mm.
oppimateriaalien tai resursoinnin kannalta.

48. Miten jarjestelyja tai tukipalveluita koulussanne tulisi kehittad, jotta viittomakieliset tai viitottua pu-
hetta, tukiviittomia tms. k&yttavat oppilaat saisivat maksimaalisen tuen oppimiselleen seka kieli- ja
kulttuuri-identiteetin kehittymiselle?

49. Jos haluatte, voitte antaa lisétietoa tai kommentoida viittomakielisten aidinkieli- ja kirjallisuus -op-
piaineen opetuksen jarjestamista (esim. oppimateriaalit, resursointi tms.)

Kysymykseen 48 saatiin vastauksia kaikkiaan 54 suomenkielisesti ja viidestd (5) ruotsinkie-
lisestd koulusta. Niistd 26 painotettiin jatko- ja tdydennyskoulutuksen merkitystd; 15 mainittiin
henkil6kunnan ja neljissd (4) muiden oppilaiden tarve saada koulutusta (tuki)viittomien kiytt66n.”

1 Samasta koulusta saattoi tulla useita ehdotuksia, mink& vuoksi t&ssé kuvattujen vastausten numeerinen maéara
ei ole sama kuin kysymykseen 48 vastanneiden koulujen maara
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Taloudellisia, laite- ja henkil6resursseja (koulunkdynnin ohjaajia, erityisopettajia, puheterapeutte-
ja, tulkkeja) toivottiin saatavan lisdd 19 koulussa, esimerkiksi:

Tulkkipalvelussa voi tulla hankaluuksia, koska oppilailla on opettajat, jotka viittovat, mutta juh-
latilaisuuksiin ja muihin sellaisiin pitaa tilata tulkki ja taté varten tulisi olla koululla/kunnalla
oma budijetti.

My6s yksityiskoulu saattaa jaiada yksin resurssitarpeineen:

Kaupungin tulisi automaattisesti antaa tarvittavat tukipalvelut mydés yksityiskouluille siten, etta
kyseessé olevat lapset saisivat kaupunkilaisina saman palvelun kuin muissakin (siis kaupun-
gin) kouluissa olevat. /- -/ kulut sys&tdan kuitenkin yksityiskoululle, miké& tekee taydellisten pal-
veluiden antamisen l&hes mahdottomiksi — koska erityisopetuksen antamisvelvoitteen puuttu-
misen johdosta myo®s oppilaskohtaisesta rahasta yksityiskouluilta leikataan 10 prosenttia. Ta-
mé& on suuri epésuhta.

Kahdeksassa (8) koulussa kokonaistilanteeseen oltiin tyytyviisid, esimerkiksi:

Bra fungerande horteknik, t.ex. [FM- ryhméakuuntelulaitteen nimi] samt audiovisuellt material,
projektor, dokumentkamera i klasser dar déva och hérselskadade undervisas. Det viktigaste av
allt &r en bra larare som engagerar sig i undervisningen. Lyckligtvis har vi det i [koulun nimi]
skola.

Viittomakielisten didinkieli- ja kirjallisuus -oppiainetta koskevassa kysymyksessd 49 oppima-
teriaaleja kommentoitiin varsinaisesti vain neljin suomenkielisen koulun vastauksissa. Niissa hei-
jastuivat sekd kiytettivissd olevat rajalliset taloudelliset resurssit ettd soveltuvien oppimateriaali-
en puute:

Oppimateriaalia on tosi véhan ja sita joutuu todella paljon tekemaan ja raataléimaan itse. On-
gelmana olemme kokeneet oppituntien maérén — viittomakielisten on opiskeltava seké viitto-
makieli ettd suomi saman tuntim&aran puitteissa. Monelle tuo tuntimaéra ei riitd. Oppimateri-
aaleja olemme aina kaivanneet lisda seka viittomakieleen ettd suomi viittomakielisille -opetuk-
seen.

Kaytdmme paljon S2-materiaaleja, mutta koska ne on suunniteltu maahanmuuttajataustaisten
nékodkulmasta, ne eivat sellaisenaan useinkaan ole soveltuvia viittomakielisille oppilaille. llolla
odotamme nyt KL:n viittomakielisen kirjaston mahdollisuuksia ryhtyé oppimateriaalituotantoon.

Koska oppilaita on niin vdhan, ei opiskeluryhmié pystytd muodostamaan ja viittomakieliset
opiskelevat yhdessé muun ryhmén kanssa. Tam4 luo paineita opetukselle ja opettajalle. Pitéi-
si tunnin aikana kyeté toteuttamaan kahta opetussuunnitelmaa. Yhden oppilaan ryhmié ei ta-
loudellisista syisté voi muodostaa. Tukipalvelujen riittdvé taloudellinen tuki tulee taata kunta-
talouden nykytilassa.

8 Tulosten pohdinta

Kielen ja kulttuurin nikékulma — viittomakieli mukaan lukien — on sisiltynyt perustuslain uudis-
tamisesta, 1990-luvun puolivilisti lihtien opetuksen ja koulutuksen hallinnonalan lainsdddantéon.
Kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden tilannetta perusopetuksessa ei ole kuitenkaan aiemmin
(vliopistollisia opinndytteitd lukuun ottamatta, esimerkiksi Ahonen 2007, Salomaa 2008) tarkas-
teltu nimenomaisesti didinkielen ndkékulmasta. Lisiksi tdssd selvityksessd haluttiin huomioida ne
viittomakieltd kiyttdvien perheitten kuulevat lapset, jotka ovat didinkieleltidn viittomakielisid.
Heiddn oikeutensa viittomakielen opetukseen niyttdd toteutuvan vaihtelevasti, silld saatujen vas-
tausten perusteella on ilmeisti, ettd heitd ei kouluissa aina edes tunnisteta. Koska viestérekiste-
riinkddn ei toistaiseksi ole mahdollista ilmoittaa kuin vain yksi didinkieli, ndiden oppilaiden mo-
nikielisyys voi timénkin vuoksi jiddd nikymittémiin monien muiden maamme vihemmistékie-
lid puhuvien lailla (Tieteen termipankki 21.04.2014: Kielitiede: didinkieli).

Selvityksessi on samanaikaisesti tarkasteltu myds kuulovammaisten opetukseen ulottuneita
muutoksia, joita erityisopetuksen strategian toimeenpanosta on seurannut. Vuonna 2011 voimaan
tulleet perusopetuslain muutokset, joilla uusi ns. kolmiportaisen tuen mallin jalkauttaminen kayn-
nistyi valtakunnallisesti, ovat koskettaneet my6s kuuroja ja viittomakielisid oppilaita ja heidin ope-
tuksensa jirjestimistd. Muun muassa lihikouluperiaatteen lipileikkaavuus on muuttanut eriastei-
sesti kuulovammaisten lasten koulupaikan méariytymisti. Erityisopetuksen uudistuksen rinnalla
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kuulovammaisten lasten kuntoutuksessa vuosituhannen vathteessa yleistynyt sisikorvaistute on
tuonut kouluun uudenlaisia kuulovammaisia oppilaita.

Niiden kahden erilaisen ilmién syy—seuraus-suhteista ponnistavien kysymysten yhdistiminen
kolmanteen, pedagogiseen nikékulmaan ei ollut kyselylomakkeen laadinnassa, kyselyyn vastaa-
misessa eikd tulosten analysoinnissa kitkatonta. Tehostettua ja erityistd tukea tarvitsevien oppi-
laiden opetuksen kehittimistd vuosina 2007-2011 tarkastelleen tyéryhmin (Ahtiainen ym. 2012)
havainnot erityisopetuksen reformin osalta kuvaavat vastaavaa ilmiotd seuraavasti:

Kentélla ei nayttényt hallitsevan vain Erityisopetuksen strategia, vaan myds rinnakkaisia vaih-

toehtoja tai jopa vastastrategia eli kdynnissé oli taistelu kasitekentdn herruudesta. Dokumen-
tit kertovat tarinaa kamppailusta, jota kdydaan, kun uudet systeemit alkavat valloittaa alaa, mut-
ta maaperéd on enemman tai vdhemman otollinen niiden itdmiselle ja juurtumiselle. Nakyy, kuin-
ka kasitteellinen valmius vaihtelee kuntien valilla. Késitteiden kaytdn tarkastelu paljastaakin mo-
nissa tapauksissa (a) kiertdmista — vaikkapa vain nimekkeité vaihtamalla, (b) ristiriitaisten mal-
lien rinnakkaiseloa, (c) véljaa soveltamista, jolloin alkuperdinen ajatus nayttaa vesittyvan, tai (d)
muodollista toteuttamista. — — Kunnat kayttavat samoja kasitteitd mutta l|ahestymistavat ja tul-
kinnat vaihtelevat.

Ahtiaisen ym. (2012) mukaan yhtendisti kisitteistod on pyrittdva varmistamaan moniamma-
tillisen keskustelun kautta, mutta lopullisen yhteisen ymmarryksen saavuttaminen ei ole realisti-
nen toive, vaan kisitteiden madrittelyd on viisainta jatkaa paikallisista ldhtGkohdista kisin. Pai-
kalliset olosuhteet ja “oppilaan silmin katsomalla” voidaan saada aikaan todellisia muutoksia, vaik-
ka se edellyttadkin usein erilaisia kompromisseja koulutusinstituutioiden, tutkimuksen ja paikal-
lisen koulukaytinnon vililla. (Ahtiainen ym. 2012.) Téssdkin kyselyssi kisitteiden moninaisuuteen
liittyvd hammennys tuli esiin esimerkiksi avoimissa kentissd annettujen kommenttien seké ei osaa
sanoa -vastausten suuren mairan kautta, vaikka vastaajille annettiin mahdollisuus saatekirjeessa
perehtyi kyselyssd kiytettyihin kisitteisiin. Viittomakielten tunnistaminen oli vastaajille vaikeaa:
eroa didinkielen tai toisen kielen aseman vililld tai viittomakielen ja viitotun puheen vililld ei ai-
na osattu tehda.

Vastausten analysoinnissa huomiota herittdd se seikka, ettd eriasteisesti kuulovammaisia op-
pilaita on hajallaan yli kolmessasadassa koulussa. Perinteisen kuurojen opetuksen kohderyhmin
eli kuuroina syntyneiden ja viittomakielisessd kasvuympiristssd varttuneiden viittomakielisten
oppilaiden lukumdiri on aiempaa huomattavasti pienempi. Lihikouluperiaatteen ja toisaalta si-
sdkorvaistutteen myoti eriasteisesti kuulovammaiset oppilaat sijoittuvat entistd harvemmin kun-
nalliseen tai valtion erityiskouluun. Vuonna 2000 tehdyssi selvityksessd mukana olleista kuulo-
vammaisten kouluista endd noin puolessa on kuuroja tai viittomakielisid oppilaita. Osa entisistd
kuulovammaisten kouluista on my6s hajautettu erillisiksi ala- ja ylikouluiksi (esim. C.O. Malmin
koulu Turussa ja Kaikuharjun koulu Lahdessa). Merkillepantavaa on se, etti tilld hetkelld vzitto-
makielisia Runroja oppilaita on viisi tai useampia vain kolmessa konlussa koko maassa. Niistd kouluista yk-
si on valtionkoulu, ja muihin kouluihin tulee oppilaita my6s lihikunnista. Muut viittomakieliset
kuurot oppilaat ovat hajaantuneina eri puolille Suomea ja kiyvit yksin kotinsa lihettyvilld olevaa
koulua, jossa ei ole muita samaan viiteryhméin kuuluvia.

Viittomakieltd kiyttdvien oppilaiden sijoittuminen hajalleen, erilleen omasta vertaisryhmis-
tddn on piirre, joka on noussut esille my6s muissa linsimaissa (Leigh 2009; Blume 2010). Heille
tulisi tarjota mahdollisuus oman kielen ja kulttuurin kasvuun (YK:n yleissopimus vammaisten
henkilbiden oikeuksista; United Nations 2014.) Lukumdiriisesti tarkasteltuna viittomakielistd
opetusta kaikissa oppiaineissa annetaan vain noin puolelle siitd joukosta, joka timén aineiston pe-
rusteella voidaan katsoa edustavan viittomakieltd (ei tukiviittomia) kdyttivid oppilaita. Viittoma-
kielisen, viitotulla puheella annetun opetuksen ja viittomakielelle tulkatun opetuksen vililld ei kui-
tenkaan aina osattu nihdé eroa, silld joissakin lomakkeissa oppilasainesta kuvailevat ja opetusta
kuvailevat vastaukset olivat néiltd osin keskenddn ristiriitaisia.

Kyselyn kohderyhmiin kuuluvien suomenruotsalaisen taustan omaavien oppilaiden kohdal-
ta ei tdssd selvityksessd voitu saada tarkkaa kuvaa siitd, millaista kielenmuotoa niiden oppilaiden
oppimisympiristoissa kiytetdan: suomalaista, suomenruotsalaista viittomakieltd vai sekakieltd,
joka sisiltdad sekd suomalaisesta viittomakielesti ettd puhutusta ruotsinkielesti lainattua sanastoa.
Jos kohderyhmiin kuuluvat kéyttivit viittomakielen tulkkia, ongelmana on tulkkien heikko saa-
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tavuus.? Tdmin ryhmin kohdalla voidaankin olettaa, ettd oman kaksi- ja monikielisyyden kasvuun
tarvittava tuki toteutuu heikommin kuin suomalaista viittomakieltd kiyttivilld oppilailla. (Ks.my6s
Martikainen & Raino 2014.)

Tissi selvityksessa pyrittiin saamaan tietoa didinkieleltddn viittomakielisistd kuulevista oppi-
laista, ns. CODA-lapsista (child of deaf adult(s), joilla ainakin toinen vanhemmista tai sisarus on
viittomakieltd kéyttiva kuuro, kuurosokea tai huonokuuloinen. Viittomakieli voi toimia didinkie-
len ohella rinnakkaiskielend my6s niille kuuleville oppilaille, joilla on viittomakielinen sisarus. —
Tdmin kohderyhman l6ytiminen onnistui kuitenkin odotettua huonommin, silld oppilaita tun-
nistettiin viittomakieltd kiyttivin yhteison kokoon (oikeusministerié 2009) ja ikdrakenteeseen nih-
den vihin.

Kolmiportaisen tuen osalta selvityksestd kdy ilmi se, ettd viittomakielisten kuurojen opetuk-
sessa ei ole tapahtunut niin suurta ajattelutavan muutosta kuin ennakolta odotettiin. Kuurot op-
pilaat sijoittuvat edelleen sataprosenttisesti pidennetyn oppivelvollisuuden piitiin, ja suurin osa
heistd on erityisen tuen piirissd. TAdmi kertoo joko huolellisesta yksilSllisestd pedagogisesta arvi-
oinnista tai siitd, ettd (syntymi)kuurojen oppilaiden koulusijoitus saattaa edelleen mairiytyd ai-
noastaan lidketieteellisen diagnoosin perusteella.

Pidennetyn oppivelvollisuuden piiriin padsyd tavoiteltaneen siksi, ettd eriasteisesti kuulovam-
maisen lapsen toivotaan pdisevin pienempdin opetusryhmiin. Kuulovammaisten lasten van-
hempien keskusteluista etujirjestjensi foorumeilla on paiteltivissa, ettd kuntatasolla esimerkiksi
perusopetuslain 31 pykadldssd mainitut tulkitsemis- ja avustajapalvelut on toisinaan sidottu erityi-
sen tuen paitdkseen (mm. Nappi 3/2013). Huoli siité, etti kaikille oppitunneille ei saada tulkkia
niissd kouluissa, joissa opettajat eivit osaa viittoa, tuli joissakin vastauksissa esiin avoimien kom-
menttien kautta. Erityinen tuki tai pidennetty oppivelvollisuus ei kuitenkaan voi muodostua ai-
noaksi mekanismiksi, jolla viittomakielinen, kuuro tai eriasteisesti kuulovammainen oppilas saa tar-
vitsemansa tuen ja johon hin on oikeutettu.

Edelld mainittujen tuen muotojen lisiksi opetusjirjestelyjd tarkasteltaessa tuli esiin, ettd yksi-
l6llisten oppimairien kiyttiminen tuen muotona on verraten runsasta viittomakielisten oppilai-
den ryhmissd. Syitd tdhidn el timédn selvityksen puitteissa ollut mahdollista tarkastella. Siksi tar-
vittaisiin erillistd tutkimusta siitd, ketkd eriasteisista kuulovammaisista tarvitsevat erityistd tukea ja
missd muodossa. Erityisopetusta on uudistettu osana maamme koulutuspoliittisia muutoksia,
mm. inkluusion suuntaan. Taustalla ovat vaikuttaneet samanaikaisesti my6s monet muut, toisis-
taan riippumattomat muutosaallot. Selvityksen tulokset nostavat esiin jatkotutkimukselle useita
haastavia kokonaisuuksia:

+ Miten inkluusion kautta yksittain lahikoulua kéyvien viittomakielisten ja eriasteisesti kuulo-
vammaisten oppilaiden opetusta olisi mahdollista kehittda? Miten heidén osaamistaan voi-
taisiin arvioida valtakunnallisesti vertailukelpoisesti ja oppilaita tasavertaisesti kohdellen?

+ Miten edella mainittujen oppilaiden koulupolkua edeltéva varhaiskasvatus ja esiopetus voi-
sivat muodostaa mahdollisimman hairiéttdman jatkumon? Miten perusopetuksen paattavi-
en oppilaiden opintopolku jatkuu toisen ja mahdollisesti kolmannen asteen opintoihin? Saa-
vuttavatko esimerkiksi viittomakieliset kuurot oppilaat sellaiset, vahintdan kahden kielen tai-
dot, joita jatko-opinnoissa edellytetdan?

+ Millaista tdydennyskoulutusta koulujen henkildstolle tarvitaan?

+ Miten selvityksen kohderyhména olevien oppilaiden tilannetta pitéisi Suomen peruskou-
luissa seurata? Mitd ja miten tilastointia heidan kohdallaan tulisi tehda?

Viittomakielilain mahdolliset vaikutukset opetuslainsiddintoon tulevat edelleen pohdittavik-
si, samoin YK:n vammaisten henkiléiden oikeuksia koskevan yleissopimuksen ratifioinnista kiyn-
nistyvit kehittdmistoimenpiteet.

Tutkimuksen alussa esitettyjen tutkimuskysymyksien avulla saatiin alustavaa tietoa kuurojen
ja viittomakieltd kdyttdvien oppilaiden kohderyhmin tilanteesta perusopetuksessa. Perusopetus-
lain muutoksesta huolimatta valtaosa niistd oppilaista sijoittuu kuulovammansa vuoksi erityisen
tuen piiriin ja heidin oppivelvollisuuttaan on pidennetty. Lisiksi oppimiitien yksil6llistiminen on
yleistd. Perinteiset kuulovammaisten koulut ovat vihentyneet, ja niiden oppilasméirit ovat timén

2 Tilanteeseen on vaikuttanut se, ettd suomenruotsalaisen viittomakielen tulkkien koulutus on toteutunut vain
kertaluontoisena 1990-luvulla, ja tulkeista enda murto-osa tydskentelee tulkin tehtavissa
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oppilasryhmin osalta pienii: vain kolmessa koulussa on yli viisi kuuroa tai viittomakielistd oppi-
lasta, ja muut ovat sijoittuneet yksittdin ldhikouluihin eri puolille maata. Tdmi heikentdd mah-
dollisuuksia jirjestdd laadukasta viittomakieli didinkielend -opetusta tai muuta opetusta eri oppi-
aineissa yksittdisille oppilaille viittomakielelld. Viittomakielisten oppilaiden kulttuurisen kasvun tu-
keminen on haastavaa, silld yksittiin sijoittuneille on erittdin harvoin koulussa tarjolla aikuisia roo-
limalleja tai omaa vertaisryhmia.

Uutena ryhmini selvityksessd nostettiin esille viittomakieltd didinkielendin kéyttivat kuule-
vat oppilaat, joiden tunnistaminen osoittautui vaikeaksi — samoin niiden eriasteisesti kuulovam-
maisten, joille viittomakieli on toinen kieli. Lisiksi selvitys toi esiin yli tuhat peruskoululaista, jot-
ka tarvitsevat kommunikaatiossaan viittomia, puhutun kielen ohella. My6s niiden ryhmien osaa-
misen seuraaminen ja arviointi sekd koulujen tukeminen oppilaiden rinnakkaiskielien edistami-
sessd ansaitsisivat oman huomionsa.

9  Selvityksessa esille nousseita asioita

Kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden opetusjirjestelyjd tarkasteltiin valtakunnallisesti sekd
kielellisen ja kulttuurisen kasvun tuen ettd kolmiportaisen tuen kannalta. Molempien osa-alueiden
osalta selvityksessi tuli esiin toimeenpanotason ongelmia, joita voidaan korjata selkeyttimalld pe-
rusopetuslakia ja sithen liittyvid maardyksid:
1. Perusopetuslain 10 pykala, Opetuskieli: siséltéa on arvioitava uudelleen, silla nykyiselldan
velvollisuus antaa opetusta viittomakielelld maaraytyy kuulovammaisuuden asteen perus-

teella, ja tuolloinkin opetuksen jarjestajalla on mahdollisuus arvioida viittomakielisen ope-
tuksen tarpeellisuutta.

2. Perusopetuslain 12 pykéla, Aidinkielen opetus: viittomakielisten kuulevien oppilaiden oike-
utta opiskella viittomakielta didinkielena tai toisena kielena tulee vahvistaa ja viittomakielen
opetuksen jarjestdmisen sdaddspohjaa tarkistaa, jotta resursointia voidaan lisaté. Erityista
huomiota tulee kiinnittdd suomenruotsalaista viittomakielta kayttavien oppilaiden aidinkie-
len opetuksen jarjestdmiseen esimerkiksi suomenruotsalaisen viittomakielen osaajien lisa-
koulutuksella. Viittomakielisten opetus vaatii kuitenkin paljon lisdresursointia, missé saa-
melaisten kotiseutualueelle myénnetty lisérahoitus kielipesien ja kielikylpykerhotoimintaan
voisi toimia mallina. Liséksi nykyisen tuntijaon tarkoituksenmukaisuutta viittomakielisten op-
pilaiden aidinkieli- ja kirjallisuus -kokonaisuuden osalta on arvioitava uudelleen kaksikieli-
syyden kehityksen ja jatko-opintokelpoisuuden saavuttamisen nakdkulmasta.

3. Nykyinen valtion maksuperustelakiin sidottu valtion erityiskoulujen tarjoama ohjaustoimin-
ta lahikouluille ei tavoita kaikkia tuen tarvitsijoita kuntien vaihtelevien resurssien vuoksi. Kuu-
rojen ja viittomakielisten oppilaiden opetuksen tueksi tulee luoda osaamiskeskuksia tai
osoittaa valtion erityistehtavé yksikdille, joiden palveluja olisi mahdollista kayttdé maksut-
ta.

Viittomakielisen luokanopettajakoulutuksen kelpoisuuskysymys sekd muiden kuurojen ja
viittomakielisten oppilaiden kanssa tydskentelevien ammattihenkildiden kelpoisuuskysy-
mykset mm. opetuskielen hallinnan kannalta on selvitettava. Tarvittaessa opetushenkilds-
télle (avustajat ja tulkit mukaan lukien) tulee jarjestaa tdydennys- ja lisdkoulutusta molem-
mista kansallisista viittomakielista seka yleisesté viittomakielen ja viittomakielisen opetuk-
sen didaktiikasta

4. Erityisopetukseen liittyvié valtakunnallisia tilastointiperiaatteita on muutettu vuonna 2010 op-
pilasta kuvailevista luokituksista tarjotun tuen nékékulmaan, jotta tilastointi vastaisi perus-
opetusta koskevaa muuttunutta lainsdadantdé ja perusopetussuunnitelman perusteita.
Kuulovammaisten, kuurojen ja viittomakielta kayttévien oppilaiden lukuméaérasté ja sijoittu-
misesta perusopetuksessa tulisi kuitenkin olla tilastollista tietoa edelleenkin séanndllisesti
saatavilla, jotta tdh&n rynmaan voitaisiin kohdistaa myds tulevaisuudessa riittavia pedago-
gisia, kieli- ja koulutuspoliittisia toimenpiteita. Tilastoinnissa ja raportoinnissa on myés var-
mistettava, ettd kohderyhmé&é koskeva terminologia on yhdenmukaista ja lapinékyvaa.

Edelld mainituille uudistuksille on varattava riittdvit resurssit. Lisiksi lainsdddinnon osalta tu-
lee varautua viittomakielilain ja YK:n vammaisten henkildiden oikeuksia koskevan yleissopi-
muksen noudattamista koskeviin muutoksiin hallinnonalan sddddksissa ja rahoituksessa. (Vertaa
my6s Ulkoasiainministerién (2013) ty6ryhmin mietint66n Vammaisten henkildiden oikeuksista
tehdyn yleissopimuksen ja sen valinnaisen poytikirjan voimaansaattamisesta.)



Viittomakieliselle kuurolle tai viittomakieltd kdyttiville eriasteisesti kuulovammaiselle lapsel-
le saavutettavuus tarkoittaa ennen kaikkea mahdollisuutta kdyttdd viittomakieltd pdivittdin kaikis-
sa tilanteissa. Vahva viittomakielen taito mahdollistaa muun oppimisen. Paikallisesti yksi tapa tu-
kea ldhiopetuksen tarpeita voisi olla kiertdvien viittomakielen opettajien virkojen perustaminen
seutukunnittain tms. Selvityksen tulosten perusteella on tarpeen jatkaa tiedonkeruuta ja kiinnit-
tdd huomiota ainakin seuraaviin kokonaisuuksiin:

5. Viittomakieli didinkielena -opetuksen kehittdminen: kehitetddn menetelmia etayhteyksia
hyddyntavaan viittomakielisten opetukseen; selvitetddn mahdollisuuksia kehittéa viittoma-
kielen kielipesatoimintaa ja kulttuuritoimintaa koulujen yhteyteen. Lisaksi viittomakieli &i-
dinkielena -opetukseen sisaltyva tuki oppilaan kulttuuri-identiteetin kasvulle tulee varmistaa.

6. Viittomakielisen oppimateriaalin tuotannon kaynnistadminen yhteistydssa Opetus- ja kulttuu-
tuuriministerién rahoittaman Viittomakielisen kirjaston kanssa.

Nykyiseen perusopetuslakiin sisaltyvin kolmiportaisen tuen mallin toteutumista kuurojen ja
viittomakielisten oppilaiden osalta on syyta tarkastella lihemmin. Kielellisten oikeuksien toteu-
tumiseen liittyvien jdrjestelyjen rinnalla oppilaalle tarjottavan tuen tulee aidosti vastata hinen yk-
silollisid kykyjddn ja tarpeitaan. Lisdksi oppilaiden tulisi olla yhdenvertaisessa asemassa asuinpai-
kastaan riippumatta. Kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden opetusjirjestelyjen tutkimusta tu-
lee jatkaa nyt toteutettua selvitysta yksityiskohtaisemmin, jotta oppilaiden oppimisen olosuhteet
olisivat nykyistd yhtendisempid. Jatkotutkimuksen tulisi tuottaa

7. Uutta tietoa opetusjarjestelyjen eri muodoista, erilaisiin ratkaisuihin pdéatymisen perusteluista
ja hyvisté kaytéannoista.

Lisaksi

8. Opetushenkildstdn koulutustarpeet on selvitettava ja tdydennyskoulutuksen jarjestamises-
té on huolehdittava. Taydennyskoulutuksen kokonaisuuksia tulee olla tarjolla myés ope-

tushallinnossa tydskenteleville seka opettajakoulutukselle. Lisaksi tdydennyskoulutuksen tu-
lee siséltyd muihin kuulovammaisten oppilaiden opetusta kehittaviin hankkeisiin.

Selvitykseen kootut tiedot antavat kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden tilanteesta karke-
an yleiskuvan. Oppilasaineksessa ja pedagogiikassa tapahtuneet rakenteelliset muutokset ovat
omalta osaltaan vaikuttaneet sithen, ettd timén kohderyhmin opetuksessa on monenlaisia kehit-
timistarpeita. Taman vuoksi esitetddn, ettd opetus- ja kulttuuriministeri® asettaisi vizttomakielisten
opetuksen kebittamishankkeen (ottaen my6s huomioon suomenruotsalaista viittomakieltd kayttavit
oppilaat). Hankkeella edistettiisiin my6s valmisteilla olevien viittomakielilain ja YK:n vammais-
ten henkil6iden oikeuksia koskevan yleissopimuksen toimeenpanoa opetuksen kentilld.

YK:n vammaisten henkildiden oikeuksia koskevan yleissopimuksen (2010) koulutusta kos-
kevassa artiklassa 24 ja muissa viittomakielten kiyttod koskevissa artikloissa korostuvat saavutet-
tavuns, kobtunlliset mukantukset ja kaikille sopiva sunnnittelu (aniversal design)®. Ndmi kolme teemaa
muodostavat myds sopimuksen tarkoittaman inklusiivisen opetuksen kisitteen perustan, ja ne voi-
sivat muodostaa my6s viittomakielisten opetuksen kehittimishankkeen viitekehyksen.

Koska timi selvitys sisélsi ainoastaan perusopetuksessa olevat kuurot ja viittomakieliset op-
pilaat, kokonaiskuva timin lasten ja nuorten ryhmin kielellisten oikeuksien toteutumisesta ja mah-
dollisten tukimuotojen tarpeesta jdd kapeahkoksi. Jatkossa olisi syytid tarkastella my6s perusope-
tusta edeltivin varhaiskasvatuksen ja esiopetuksen vaiheiden ja kouluun siirtymisen nivelvaihee-
seen liittyvid kehittdmistarpeita. Vastaavasti perusopetuksen jilkeisten jatko-opintojen tilanne
kuurojen ja viittomakielisten opiskelijoiden osalta sekd jatko-opintoihin siirtymisen nivelvaihee-
seen liittyvit kehittdmistarpeet tulisi kdyda lapi. Lisdksi edelld kuvattujen kaltaisia kehittdmistoi-
mia on kohdistettava my6s viittomakielestd johdettuja kommunikaatiomenetelmii eli viitottua pu-
hetta ja tukiviittomia kiyttiville oppilasryhmille erillisessd hankkeessa.

2 Vertaa myds Suomessa yleisesti kdytetyt termit esteettdmyys; design for all:
http://www.thL.fiffi_Fl/web/fi/aiheet/tietopaketit/saavutettavuus/suomen_dfa_verkosto.
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11 Tiivistelma

Kaikkiin perusopetusta antaviin kouluihin ldhetettiin kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden
opetukseen liittyva sihkoinen, rehtoreille suunnattu kysely syyslukukaudella 2013. Kyselyyn vas-
tasi suomenkielisistd kouluista noin 50 prosenttia ja ruotsinkielisistd kouluista noin 33 prosent-
tia.

Opetusjirjestelyjen selvittdimistyon pohjaksi hankittiin tietoa kohderyhmiin kuuluvien op-
pilastyhmien koosta ja sijoittumisesta. Selvityksen kohderyhmiin kuuluvia kuuroja ja viittoma-
kielisid oppilaita seki eriasteisesti kuulovammaisia oppilaita ilmoitettiin olevan 304 koulussa: kuu-
roja oppilaita 16, huonokuuloisia 218 ja sisakorvaistutetta kayttivid oppilaita 71 koulussa. Lisak-
si kymmenissa kouluissa on viitottua puhetta, tukiviittomia tai muita sellaista puhetta tukevia tai
korvaavia menetelmid kayttivid oppilaita. Kaikkien edelld mainittujen koulujen yhteenlaskettu
kohderyhmiin kuuluvien oppilaiden méird on 1 313, josta kuuroja ja etiasteisesti kuulovammai-
sia noin 500 (katso taulukot 4 ja 14).

Viittomakieltd didinkielenddn kdyttivid oppilaita oli aiemmassa selvityksessi (Jokinen 2000)
ilmoitettu olevan yhteensd 258 oppilasta 14 kunnallisessa ja 3 valtionkoulussa. Tuolloin ei tar-
kasteltu ruotsinkielisen opetuksen tilannetta. Lukuvuonna 2013-14 ididinkieleltddn viittomakieli-
sid oppilaita kyselyyn osallistuneista kouluista ilmoitettiin alle sata? yhteensd 23 koulusta (21
kunnallista ja 2 valtionkoulua). Kunnallisista kouluista kaksi (2) on ruotsinkielisid ja niistd oppi-
laiden didinkieleksi ilmoitetaan suomenruotsalainen viittomakieli. Kunnallisista kouluista 15 sel-
laisia, joissa viittomakieltd didinkielenddn tai toisena kielendidn kiyttivd oppilas on kuuleva. Heis-
td osa on perhetaustaltaan viittomakielisid. Kaiken kaikkiaan viittomakieltd didinkielenddn kiyt-
tivid oppilaita on yhteensi 23 koulussa, ja viittomakieltd toisena kielend kdyttivid on 26 koulus-
sa. Niistd samoja kouluja on seitsemin (7), joten yhteensi viittomakieltd ensimmadisend tai toise-
na kielendin kiyttivid oppilaita on timin kyselyn perusteella ainakin 42 eri koulussa.

Viittomakielistd opetusta annetaan kaikissa oppiaineissa viidessd (5) koulussa, osassa oppiai-
neita kuudessa (6) koulussa. Opetusta viittomakielessd didinkielend annetaan 15 koulussa. My6s
viittomakielen kiytOsti toisena kielend saatiin vastauksia, mutta koska selvitykseen ei sisdltynyt pe-
rusteellista kaksi- tai rinnakkaiskielisyyden maérittelyi, ryhmén tunnistamisessa oli epavarmuut-
ta. Viittomakielti didinkielend tai toisena kielend kéyttdvien oppilaiden lukumiiri jaa kaiken kaik-
kiaan alle 10 prosentin selvityksen kohderyhmiin kuuluneiden oppilaiden kokonaisméarista.

Tilld hetkelld vain kolmessa koulussa on yli viisi viittomakielistd ja/tai kuuroa oppilasta. Nai-
den koulujen ulkopuolelle sijoittuvien oppilaiden kielellisen, kulttuurisen ja ennen kaikkea sosi-
aalisen kehityksen kannalta tilannetta voidaan pitdd erittdin haastavana. Kouluissa ja kunnissa on
asiantuntemusta kuulovammoista, mutta ei niinkddn viittomakielestd ja sithen liittyvistd kulttuu-
rista. My0s alan asiantuntijoiden kdytt6 kulttuurisen kasvun tukena on vihiistd. Oppilaiden opin-
tomenestyksestd saadut vastaukset olivat vihiisid ja monitulkintaisia suuren yksilokohtaisen va-
riaation vuoksi, joten aiheesta ei tissd selvityksessi kyetty kokoamaan luotettavaa tietoa.

2 Tarkkaa lukua ei tdssé selvityksessa kaytetysta luokittelusta johtuen ole mahdollista antaa. Katso taulukko 4
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Opetusjirjestelyji tarkasteltiin hallinnollisesta nikékulmasta. Valtaosa viittomakielisistd kuu-
roista on erityisen tuen piirissi ja kaikki on sijoitettu pidennetyn oppivelvollisuuden piiriin. T4s-
td syystd suurin osa heididn opettajistaan on erityisluokanopettajia tai erityisopettajia. (Opettajien
viittomakielen taidosta ei tidssd selvityksessd keritty tietoa.) Oppimédrien yksilollistiminen kaikissa
oppiaineissa oli verraten yleistd sekd viittomakielisten kuurojen ryhmissd (53 %) ettd viitottua pu-
hetta tai tukiviittomia kdyttivien eriasteisesti kuulovammaisten ryhmissi (65 %). Koko kohde-
ryhmin kiyttimien tulkitsemis- ja avustajapalvelujen osalta ilmi, ettd oppilaille on jirjestetty
luokka-avustajia 94 koulussa, henkil6kohtaisia avustajia 58 koulussa ja viittomakielen tulkkeja 21
koulussa. Kaikissa kouluissa tulkin kiytt6 kaikilla oppitunneilla ei ollut mahdollista.

Selvityksen toimenpide-ehdotukset kohdistuvat a) perusopetuslain ja sen perusteella annet-
tujen asetusten ja médriysten tarkentamiseen viittomakielten osalta ja b) toimeenpanon nykyis-
ten ongelmien ratkaisemiseen, erityisesti suomenruotsalaisen viittomakielen osalta. Saatujen tie-
tojen perusteella ehdotetaan erillisen vizttomakielisten opetuksen kebittiamishankkeen kiynnistamista,
jotta saataisiin tarkempaa tietoa opetusjirjestelyjen eri muodoista ja hyvistd kiytinnoistd, voitai-
siin jirjestdd opetushenkil6ston tiydennys- ja lisikoulutusta ja niiden my6ta kehittid muun mu-
assa viittomakielen opettamista didinkielend ja valmistaa viittomakielistd oppimateriaalia. Lisdksi
lainsddddnnon osalta tulee varautua viittomakielilain ja YK:n vammaisten henkiléiden oikeuksia
koskevan yleissopimuksen noudattamista koskeviin muutoksiin hallinnonalan sdadoksissa ja ra-
hoituksessa.

Edelld kuvattujen kaltaisia kehittimistoimia on kohdistettava erillisessd hankkeessa my6s viit-
tomakielesti johdettuja puhetta tukevia tai korvaavia menetelmii eli viitottua puhetta, tukiviitto-
mia jne. kayttéiville oppilasryhmille.

Tiivistelma suomalaisella viitomakielella

http://www.kuurojenliitto.fi/Sahkoiset_julkaisut/

T4ama on sivun paitaso, jolta kaikki digijulkaisut 16ytyvit.

Sammandrag

Till alla skolor som ger grundliggande utbildning skickades hostterminen 2013 en elektronisk
enkit i anslutning till undervisningen f6r déva och teckensprakiga elever. Enkiten riktades till
rektorerna och den besvarades av ca 50 procent av de finsksprikiga skolorna och ca 33 procent
av de svensksprikiga skolorna.

Som underlag for utredningen av undervisningsarrangemangen skaffades information om
storleken pa de undervisningsgrupper som hor till malgruppen och om gruppernas placering.
Déva och teckensprikiga elever och elever med hérselskador av olika svarighetsgrad som hor till
malgruppen for utredningen fanns i 304 skolor: dova elever 1 16 skolor, elever med horselned-
sittning i 218 skolor och elever som anvinder Cochleaimplantati 71 skolor. I tiotals skolor fanns
dartill elever som anvinder tecknat sprak, stodtecken eller andra liknande metoder som stoder
eller ersitter tal. Sammanlagt fanns det i de ovan nimnda skolorna 1313 elever som hor till mal-
gruppen, av vilka ca 500 déva eller med en horselskada av olika svarighetsgrad (se tabellerna 4
och 14).

I en tidigare utredning (Jokinen 2000) fanns det sammanlagt 258 elever som anvinde tecken-
sprak som modersmil (14 kommunala och 3 statliga skolor). Da granskades inte situationen inom
den svensksprikiga undervisningen. Lisdret 2013—14 anmildes mindre d4n 100 teckensprikiga
elever fran? sammanlagt 23 skolor av alla de skolor som deltog i enkiten (21 kommunala och 2

2 Pa grund av den klassificering som anvants i denna utredning kan exakt antal inte ges. Se tabell 4
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statliga skolor). Av de kommunala skolorna dr tva (2) svensksprakiga och elevernas modersmal
ir i dessa det finlandssvenska teckenspraket. Av de kommunala skolorna dr 15 sadana dir eleven
som anvinder teckensprik som sitt modersmal eller som andra sprak dr hérande. Av dem dr en
del teckensprikiga till familjebakgrunden. Allt som allt finns det elever som anvinder tecken-
spriket som modersmal 1 23 skolor och elever som anvinder teckenspraket som sitt andra sprak
126 skolor. Samma av dessa skolor dr sju (7), s sammanlagt finns det pa basis av denna enkit 1
atminstone 42 skolor elever som anvinder teckensprak som sitt forsta eller som andra sprak.

Fem skolor (5) ger teckensprakig undervisning i alla lirodimnen, och sex (6) skolor i en del av
lirodmnena. Undervisning 1 teckensprik som modersmal ges 1 15 skolor. Aven om anvindning
av teckensprak som andra sprak erhélls svar, men eftersom tvasprakighet eller parallellsprakig-
het inte definierades grundligt i utredningen fanns det en viss osidkerhet 1 identifieringen av
gruppen. Antalet elever som anvinder teckenspriak som modersmal eller som andra sprak stannar
allt som allt under 10 procent av det sammanlagda antalet elever som hor till malgruppen.

Endast tre skolor har for nirvarande fler dn fem teckensprakiga och/eller dova elever. Med
tanke pd den sprakliga, kulturella och framfdr allt sociala utvecklingen f6r de elever som finns
utanfor dessa skolor kan situationen betraktas som mycket utmanande. I skolorna och kom-
munerna finns sakkunskap om horselskador, men i mindre utstrickning om teckensprak och
teckensprakig kultur. Aven sakkunniga anlitas sillan som st6d for den kulturella utvecklingen.
Svaren som gillde elevernas studieframging var fa och kunde tolkas pd manga olika sitt pd grund
den stora individuella variationen, och tillférlitlig kunskap om detta dmne kunde dérfor inte fas
i denna utredning.

Undervisningsarrangemangen granskades ur en administrativ synvinkel. Majoriteten av de
teckensprikiga dova omfattas av sirskilt stod och alla av forlingd laroplikt. Dirfor édr storsta del-
en av dessa elevers lirare specialklasslirare eller speciallirare. (Information om ldrarnas tecken-
sprakskunskaper samlades inte in i samband med denna utredning.) Individualiserad undervisning
i alla lirodmnen var ganska allméint bade i gruppen teckensprakiga déva (53 %) och i gruppen
hérselskadade som anvinder tecknat tal eller stédtecken (65 %). I fraga om de tolknings- och as-
sistenttjanster som hela mélgruppen anvinder framgick det att klassassistenter har ordnats f6r
eleverna 1 94 skolor, personliga assistenter i 58 skolor och teckensprakstolkar i 21 skolor. I alla
skolor var inte mdjligt att anvinda tolk under alla lektioner.

Utredningsens atgirdsforslag giller a) precisering av lagen om grundliggande utbildning och
de pa basis av denna utfirdade férordningarna och bestimmelserna i friga om teckenspraken och
b) 16sning av de nuvarande problemen vid genomférandet, speciellt i friga om det finlands-
svenska teckenspraket. Pa basis av den information som erhallits foreslds ett sdrskilt utveckl-
ingsprojekt for undervisingen for teckensprakiga. Syftet dr att f exaktare information om olika
former av undervisningsarrangemang och god praxis, kunna ordna fortbildning och pabygg-
nadsutbildning f6r undervisningspersonalen och pd sa sitt kunna utveckla undervisningen i
teckensprak som modersmal och framstilla teckensprakigt undervisningsmaterial. Dessutom
bér man i friga om lagstiftningen foérbereda sig pa de férindringar i forvaltningsomradets be-
stimmelser och finansiering som féljer av teckensprakslagen och FN:s konvention om rittigheter
for personer med funktionsnedsittning.

Utvecklingsdtgirder i stil med de ovan beskrivna maste inom ramen for ett sirskilt projekt
dven gilla de elevgrupper som anvinder metoder som stéder eller ersitter tal och som hirletts

fran teckenspriket, d.v.s. tecknat tal, stddtecken osv.

Summary

In the autumn of 2013, an electronic questionnaire was sent to the rectors of all primary and
lower secondary schools (children aged 7-16) concerning the teaching of deaf and signing pu-
pils. Reponses were received from about 50% of Finnish-language schools and from approxi-
mately 33% of Swedish-language schools.

49



As a basis for the report on teaching arrangements, information was gathered on the size and
placement of the groups in question. It was reported that deaf and signing pupils, as well as pu-
pils with varying degrees of hearing loss were enrolled in 304 schools: deaf pupils in 16, hard of
hearing in 218 and pupils with a cochlear implant in 71 schools. In addition, there are pupils who
use sign-supported speech, keyword signing, etc. to either facilitate or replace speech in dozens
of schools. In total, there were 1,313 pupils in the target group, of which deaf or those with var-
ying degrees on hearing impairment accounted for approximately 500 (see Tables 4 and 14).

In an earlier study (Jokinen 2000), it was reported that there were 258 pupils who had sign
language as their mother tongue, in 14 municipal schools and in 3 state-run schools. At that
time, the situation in Swedish-language schools was not investigated. During the academic year
201314, it was reported that there were less than one hundred® pupils in the participating
schools with sign language as their mother tongue in 23 schools (21 municipal and 2 state-run).
Of the municipal schools, two were Swedish-language, and the pupils in them were reported to
have Finland-Swedish sign language as their mother tongue. Among the municipal schools, 15 re-
ported that a hearing pupil had sign language as either the mother tongue or a second language.
Some of them came from a family that used sign language at home. In total, there are pupils with
sign language as their mother tongue in 23 schools and with sign language as a second language
in 26 schools. Of these, seven have both types of pupils, and thus the total number with pupils
who have sign language as either their first or second language is at least 42 on the basis of this
study.

Sign language teaching is provided in all subjects in five schools, and in some subjects in six
schools. Teaching is provided in sign language as the mother tongue in 15 schools. Responses
were also received concerning the use of sign language as a second language, but because the dif-
ference between bilingualism and parallel language use was not rigorously defined in the study,
there was some uncertainty in identifying this group. In any case, the proportion of pupils with
sign language as their first or second language accounts for less than 10% of the total number]
of pupils belonging to the target group in this study.

At present, there were only three schools with more than five signing and/or deaf pupils. The
situation concerning the linguistic, cultural and, above all, social development of those pupils not
enrolled in these schools can be considered extremely challenging, School and municipalities
have expertise in relation to hearing impairment, but not so much in relation to sign language and
the associated culture. The use of experts as a support for cultural growth is scanty. Responses

concerning the academic success of the pupils were few and ambiguous due to the great indi-
vidual variation, and thus this study was not able to gather reliable data on this topic.

Teaching arrangements were examined from the administrative point of view. The majority
of the deaf are provided special support, and have an extended period of compulsory education.
For this reason, most of their teachers ate clinic-type or classtoom special education teachers.
(Data was not collected on the teachers' sign language skills in this study.) The use of an individ-
ualized syllabus was quite common in all subjects among both the deaf signing pupils (53%) and
those with varying degrees of hearing impairment using sign-supported speech or keyword sign-
ing (65%). Among the entire target group, classroom assistants had been arranged for the pupils
in 94 schools, personal assistants in 58 schools and sign language interpreters in 21 schools. The
use of a sign language interpreter was not possible during all lessons in all schools.

The measures recommended on the basis of this study concern a) amending the Basic Ed-
ucation Act and the accompanying Government Decrees and regulations in regards to sign lan-
guage, and b) solving the present problems in implementation, especially with regard to Finland-
Swedish sign language. On the basis of the information obtained, it is recommended that a sep-
arate project for developing the education of sign language users shall be initiated in order to
obtain more detailed data on the various forms of teaching arrangements and best practices, pro-
mote the arrangement of updating and supplementary training for the teaching staff, and as a re-
sult develop the teaching of sign language as a mother tongue and advance the preparation of

22 Due to the classification used in this study, it is not possible to give an exact number (see Table 4)
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study materials in sign language. In addition, we should be prepared for changes in the field of

administrative legislation and in funding concerning complying with the laws on sign language
se and the UN Convention on the Rights of Persons with Disabilities.

Development measure

similar to those just described should also be taken in separate proj-

ects concerning pupil groups who use methods to support or replace speech derived from sign
language, such as sign-supported speech and keyword signing

12 Liitteet

la Sahkéisen kyselyn saatekirje

OFETUSHALLITUS
UTBIIDHINGSSTYRFISFN

Perusopetuksen rehtoreille

Kysely 16/041/2013

1@
12.9.2013

KUUROJEN JA VIITTOMAKIELISTEN OPPILAIDEN LUKUMAARA JA
OPETUSJARJESTELYT

Tidmain kyselyn tarkoituksena on kartoittaa kuurojen ja viittomakielis-
ten oppilaiden lukumiirdd ja opetusjitjestelyitd perusopetuksessa.
Osa viittomakielisistd oppilaista sijoittuu valtion erityiskouluihin, mut-
ta opetus- ja kulttuuriministerién arvion mukaan suurin osa opiskelee
ldhikouluissa tulkin tai avustajan tuella.

Nykyinen hallitusohjelma asettaa tavoitteeksi viittomakielisten oike-
uksien toteutumisen kehittimisen. Keskustelu viittomakielen yhteis-
kunnallisesta asemasta on vilkastunut erityisesti vuoden 2010 jilkeen,
jolloin julkaistiin Kuurojen Liitto ry:n ja Kotimaisten kielten tutki-
muskeskuksen yhteinen Suomen viittomakielten kielipoliittinen oh-
jelma (luettavissa www.kl-deaf.fi/kipo ). Kielipoliittisen ohjelman jal-
keen my6s oikeusministerié on tarkastellut nykytilaa mietinnéssddn
Viittomakielisten kielelliset oikeudet (OMML 24:2011).

Opetus- ja kulttuuriministerion tulee antaa eduskunnan sivistysvalio-
kunnalle selonteko perusopetuslain muutoksen (642/2010) vaikutuk-
sista vuoden 2013 loppuun mennessi. Samaan aikaan Opetushalli-
tuksessa on kdynnissi perusopetuksen opetussuunnitelman perustei-
den uudistamistyd, jossa eri kieli- ja kulttuuriryhmiin kuuluvien oppi-
laiden tarpeet huomioidaan. Opetushallitus on saanut tehtidviksi sel-
vittdd perusopetuksessa olevien kuurojen ja viittomakielisten oppilai-
den lukumiirin ja heidin opetusjirjestelynsi. Kysely on laadittu yh-
teistyossda Kuurojen Liitto ry:n kanssa.

Tidmad kysely on tarkoitettu kaikille Suomen peruskouluille. On ensi-
arvoisen tirkedd, ettd selvityksestd saadaan mahdollisimman kattava.
Vaikka koulussanne ei opiskelisi yhtddn kuuroa tai viittomakieltd kayt-
tivdd oppilasta tai viitottua puhetta, tukiviittomia tai muita viittoma-
kieleen pohjautuvia kommunikaatiomenetelmid kayttivid oppilasta,
toivomme, ettd vastaatte kysymyksiin 1-10.

Kyselyn kohderyhmii voidaan lihestyd kahdesta eri ndikékulmasta:
a) millainen on viittomakieliseen kieli- ja kulttuuriryhmaén kuuluvien
oppilaiden tilanne perusopetuksessa (ndistd oppilaista osa on kuu-

Opetushallitus
Hakaniemenranta 6, PL 380, 00531 Helsinki, p
Utbildningsstyrelsen
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22
12.9.2013

ro ja, osa normaalikuuloisia ja osa siltd vililté)

b) millainen on eriasteisesti kuulovammaisten ja kuulondkévammais-
ten oppilaiden tilanne perusopetuksessa (ndistd oppilaista osa on
viittomakielisid, osa suomen- tai ruotsinkielisid ja osa siltd valiltd).

Tissd kyselyssd painottuu kohta a), jonka tavoitteena on selvittda viit-
tomakieliseen kieli- ja kulttuuriryhmdin kuuluvien oppilaiden (kuuro-
jen ja kuulevien) tilannetta perusopetuksessa. Kyselyssi on viisi osio-
ta ja vastaamisen tueksi on erillinen liite, jossa selvitetddn kaytettyja ki-
sitteitd (esim. viittomakielinen, kuulovammainen).

Oulun ja Jyviskylin yliopistot ja Valtion erityiskoulujen VALTERI-
verkosto ovat kdynnistimissd kuulovammaisten opetuksen kehitti-
miseen liittyvin hankkeen, joka lihestyy athetta nikékulman b) poh-
jalta. Tdmin kyselyn kysymykseen 10 annetut vastaukset seki vastaa-
jien yhteystiedot luovutetaan ko. hankkeen kdytt66n. Hankkeen tut-
kijat ovat jatkossa yhteydessa niithin kouluihin, jotka tissd kyselyssa il-
moittavat antavansa opetusta kuuroille, huonokuuloisille tai sisdkor-
vaistutetta kayttiville oppilaille.

Jos koulussanne EI ole kuuroja tai viittomakieltd kéyttavid kuulevia tai
huonokuuloisia tai viitottua puhetta, tukiviittomia tai muita viittoma-
kieleen pohjautuvia kommunikaatiomenetelmid kiyttivid oppilaita,
kysely on osaltanne lyhyt.

Tihin kyselyyn vastataan sihkopostiviestissd olevan linkin kautta.
Vastausaikaa on 4.10.2013 kello 16.15 saakka. Kyselylomakkeeseen on
hyvi tutustua etukiteen ja varata tarvittavat tiedot sihkoistd lomaket-
ta varten.

Lisidtietoja Opetushallituksessa antavat opetusneuvos Pirjo Immonen-
Oikkonen, puh. 029 533 1077, pitjo.immonen-oikkonen@oph.fi ja yk-
sikon piallikko Leena Nissild, puh. 029 533 1155, leena.nissila@oph.fi

Lisitietoja Kuurojen Liitossa antaa erityisasiantuntija Pirkko Selin-
Groénlund puh: (09) 5803 479, 050 5367810, pirkko.selin-gron-
lund@kl-deaf.fi

Kiitos osallistumisesta tihdn kyselyyn.

Johtaja Jorma Kauppinen
Opetusneuvos Leena Nissild
Kyselylomake

Kasitteita

Opetushallitus
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1b Foéljebrev till rektorerna

OPETUSHALLITUS
UTBILDNIMGSSTYRELSEN

12
12.9.2013

Till rektorerna i den grundldggande utbildningen

Enkit 16/041/2013

ANTAL DOVA OCH TECKENSPRAKIGA ELEVER OCH UPPLAGGNINGEN AV UN-
DERVISNINGEN FOR DEM

Syftet med den hir enkiten dr att kartligga antalet déva och tecken-
sprakiga elever och hur undervisningen f6r dem har ordnats i den
grundliggande utbildningen. En del av de teckensprakiga eleverna
studerar i statens specialskolor, men enligt undervisnings- och kult-
urministeriets uppskattning studerar majoriteten i nirskolor med stéd
av tolk eller assistent.

I det nuvarande regeringsprogrammet uppstills som mal att férbittra
genomforandet av de teckensprakigas rittigheter. Diskussionen om
teckensprikets stillning 1 samhillet har blivit livligare speciellt efter ar
2010, da Finlands D6vas Forbund rf och Forskningscentralen f6r de
inhemska spriken gav ut ett gemensamt sprakpolitiskt program for
teckenspraken i Finland (kan ldsas pa www.kl-deaf.fi/sv-FI/sprak-
politiskt-program/). Efter det sprakpolitiska programmet har ocksa
justitieministeriet granskat nuldget i sitt betinkande Teckensprakigas
sprakliga rittigheter (OMML 24:2011).

Undervisnings- och kulturministeriet ska ge en redogérelse f6r kon-
sekvenserna av dndringen av lagen om grundliggande utbildning
(642/2010) till riksdagens kulturutskott fore utgangen av ar 2013. P4
Utbildningsstyrelsen pagar samtidigt revideringen av grunderna for
liroplanen f6r den grundliggande utbildningen, i vilken behoven hos
elever som hor till olika sprik- och kulturgrupper beaktas. Utbild-
ningsstyrelsen har fitt i uppdrag att reda ut antalet déva och tecken-
sprakiga elever i den grundldggande utbildningen och uppliggningen
av undervisningen f6r dem. Enkiten har utarbetats i samrad med
Finlands Dévas Férbund rf.

Den hir enkiten riktar sig till alla grundskolor i Finland. Det dr mycket
viktigt att utredningen ir si tickande som méjligt. Aven om det inte
studerar en enda dov eller teckensprakig elev eller elev som anvinder
tecknat tal, stodtecken eller andra kommunikationsmetoder som
bygger pa teckensprik i er skola, hoppas vi att ni besvarar frigorna
1-9.

Man kan ndrma sig mélgruppen for enkiten ur tva olika synvinklar:
a) Hurdan ir situationen f6r elever som hor till den teckensprikiga
sprak- och kulturgruppen i den grundliggande utbildningen (av
dessa elever dr en del dova, en del har normal hérsel och en del plac-
erar sig mellan dessa tva grupper)

b) hurdan ir situationen f6r olika svirt horselskadade och horsel- och
synskadade elever i den grundliggande utbildningen (av dessa elever
ir en del teckensprakiga, en del finsk- eller svensksprikiga och en del
placerar sig mellan dessa grupper).
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I denna enkait ir fokus pa punkt a) dir malet 4r att utreda situationen
for elever som hor till den teckensprakiga sprak- och kulturgruppen
(d6va och hérande) i den grundliggande utbildningen. Enkiten bestir
av fem delar och i slutet finns en separat bilaga, dir de begrepp som
anvints (t.ex. teckensprakig, horselskadad) reds ut.

Universiteten i Uledborg och Jyviskyld och de statliga specialskolor-
nas VALTERI-nitverk héller pa att inleda ett projekt i anslutning till
utvecklandet av undervisningen f6r horselskadade, som nirmare sig
dmnet ur synvikel b). Svaren pd friga 9 i denna enkit och svararnas
kontaktuppgifter kommer att 6verlatas till projektet. Forskarna i pro-
jektet kommer i fortsdttningen att std i kontakt med de skolor som 1
denna enkit uppger att de ger undervisning till déva elever, elever med
horselnedsittning eller elever som anvinder Cochleaimplantat.

Om det INTE finns déva eller elever som hor eller som har en horsel-
nedsittning och som anvinder teckensprak eller elever som anvinder
tecknat sprak, stodtecken eller andra kommunikationsmetoder som
bygger pa teckensprak i er skola, dr enkiten kort.

Enkiten besvaras via linken i e-postmeddelandet. Enkdten ska ha
besvaras senast 4.10.2013 kl. 16.15. Det dr bra att pa férhand bekanta
sig med frageformuliret och soka fram de uppgifter som behévs f6r
den elektroniska blanketten.

Ytterligare information pa Utbildningsstyrelsen ges av undervis-
ningsradet Pirjo Immonen-Oikkonen, tel. 029 533 1077, pirjo.immo-
nen-oikkonen@oph.fi och enhetens chef Leena Nissila, tel. 029 533
1155, leena.nissila@oph.fi

Ytterligare information pa Finlands d6vas férbund ges av specialsak-
kunnig Pirkko Selin-Gronlund tel.: (09) 5803 479, 050 5367810, pirk-
ko.selin-gronlund@kl-deaf.fi

Tack fOr att ni deltar i denna enkit.
Direktor Jorma Kauppinen
Undervisningsridet Leena Nissild

Friageformulir
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2a

Sahkainen rehtorikysely

Kysely: Kuurojen ja viittomakielisten oppilaiden lukumaéré ja opetusijérjestelyt

Taustatiedot*

1.
2.

Opetukesen jarjestijan (esin. kunnan) nimi*

Kunnan asukasiukn, jos opetuksen jirjestéja on kunta:

o alle 2000 asukasta
o 2000-3999 asukasta
o 4000-9999 asukasta
o 10 000-99 999 asukasta
o 100 000-199 999 asukasta
o vihintaan 200 000  asukasta
Koulun koko*

o alle 50 oppilasta

o 50-99 oppilasta

o 100-299 oppilasta
o 300-499 oppilasta
o vihintiidn 500 oppilasta

Koulussamme annetaan (useampi vastans mabdollinen)*
perusopetusta vuosiluokille 1-6
perusopetusta vuosiluokille 7-9

o
o

o muille vuosiluokille, mille

o perusopetuslain 39 §:n mukaiseen tukitehtdviin liittyvdd kuntoutusta ja ohjausta
o

muuta, mitar

Onko kontussanne/ kunnassanne henkiliitd, jotka ovat perebtyneet viittomalkieleen ja viittomafkielisten
kulttunriin?*

o Kylld — Mitd ammattiryhmid he edustavat?
o Ei

o En osaa sanoa

Ontko koulussanne vieraillut viittomakielisid tai viittomafkieliseen Rulttunriin perebtyneitd henkiljita kertomassa
Suomen viittomalkielisten asioista kolmen viimeisen vitoden aikanar™

o Kylld — Kuka/Ketka?
o FEi

o En osaa sanoa

Vastaajan tiedot (am‘amz'anﬂe tietoja kdiytetiin ainoastaan epéselvien vastansten tarkistamiseen tai lisétietojen kysymiseen)®

Etunimi Sukunimi
Tehtavinimike Sihkopostiosoite
Puhelinnumero Koulun nimi

Koulun osoite

Osio 1. Oppilaiden didinkieltd, kommunikaatiota ja kuuloa koskevat perustiedot

8.

10.

Opiskeleeko konlussanne lnknvnonna 201314 seuraaviin rybmiin Runlnvia oppilaita (valitse kaikki teiti koskevat
vaibtoehdot)

o Kuuroja oppilaita

o Huonokuuloisia oppilaita

o Sisikorvaistutteen saaneita oppilaita
o FEimitdin naista

o En osaa sanoa

Jos vastasitte edelliseen kysynzykseen 8 En osaa sanoa, perustelkaa miksi:

Millaisia seuraaviin opisekelijarybmiin kunlnvia oppilaita koulussanne opiskelee lukuvnonna 2013—14
(valitse kaikki sopivat vaihtoehdot). Opiskelijoita, joiden

didinkieli (ensikieli) on viittomakieli

toinen kieli on viittomakieli

kommunikaatiota tuetaan viitotulla puheella

kommunikaatiota tuetaan tukiviittomilla

Ei mitadn ndistd

o
o
o
o
o
o En osaa sanoa 55



11. Vastasitteko kielteisesti (Ei mitidn ndistad) sekd kysymykseen 8 ettd kysymykseen 107
(Kysely jatkuu timin jilkeen eri tavoin kyllid/ei-vaihtochdon valinneille.)
o Kylla
o Fi

Jos koulussanne opiskelee kysymyksessa 8 mainittuja oppilaita, tethin otetaan yhteyttd erikseen (erillinen Kuuleeko
koulu -tutkimushanke).

Osio 1. Oppilaiden didinkieltd, kommunikaatiota ja kuuloa koskevat perustiedot
12. Kuinka moni didinkieleltidn viittomakielistd oppilasta on
vuosiluokilla 1-6
vuosiluokilla 7-9
perusopetuslain 39 §:n mukaiseen tukitehtividn liittyvid kuntoutuksen ja ohjauksen piirissa

muussa, missar

13. Kuinka moni didinkieleltiin viittomafkielistd oppilasta on kunrofen vanhempien kuuleva lapsi?

Tarkentava oppilasmiirid koskeva kysymys:
14. Onko em. oppilaiden (kysymykset 12 ja 13) didinkielen asemassa oleva viittomarkieli
o suomalainen viittomakieli
o suomentuotsalainen viittomakieli
o muu viittomakieli
o En osaa sanoa

15. Sujunko koulunne viittomakielti didinkielenddn kdayttavien eriasteisesti Runlovammaisten oppilaiden opiskelu
mielestanne

paremmin kuin muiden oppilaiden

hieman paremmin kuin muiden oppilaiden

samalla tavalla kuin muiden oppilaiden

hieman huonommin kuin muiden oppilaiden

paljon huonommin kuin muiden oppilaiden

© O 0 0 O ©

En osaa sanoa

Tarkentava oppilasmidria koskeva kysymys:

16. Kuinka moni viittomakielta toisena kielena kayttavistd oppilaista on
vuosiluokilla 1-6
vuosiluokilla 7-9

perusopetuslain 39 §:n mukaiseen tukitehtivian liittyvaa kuntoutuksen ja ohjauksen piirissi

muussa, missi?

17, Kuinka moni vitttomakieltd toisena kielend kayttivista oppilaista on kuurojen vanhempien kunleva lapsi tai
Fkunron lapsen kunleva sisarus?

Tarkentava oppilasmiidrid koskeva kysymys:
18. Onko em. oppilaiden (kysymykset 16 ja 17) toisen kielen asemassa oleva viittomakieli
o suomalainen viittomakieli
o suomenruotsalainen viittomakieli
o muu viittomakieli
o En osaa sanoa

19. Sujnuko koulunne viittomakieltd toisena kielend kdyttavien eriasteisesti kunlovammaisten oppilaiden opiskelu
mielestanne

paremmin kuin muiden oppilaiden

hieman paremmin kuin muiden oppilaiden

samalla tavalla kuin muiden oppilaiden

hieman huonommin kuin muiden oppilaiden

paljon huonommin kuin muiden oppilaiden

O O O 0O 0 ©

En osaa sanoa

Tarkentava oppilasmiirid koskeva kysymys:

20. Kuinka moni viitottua puhetta, tukiviittomia /z muuta viittomiin perustuvaa kommunikaatiota
kayttivistd oppilaista on
vuosiluokilla 1-6
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vuosiluokilla 7-9
perusopetuslain 39 §:n mukaiseen tukitehtdvain liittyvad kuntoutuksen ja ohjauksen piirissa

muussa, missar

21. Sujunko konlunne viitottua pubetta, tukiviittomia tms. kayttavien eriasteisesti kuulovammaisten oppilaiden opiskelu
mielestanne

paremmin kuin muiden oppilaiden

hieman paremmin kuin muiden oppilaiden

samalla tavalla kuin muiden oppilaiden

hieman huonommin kuin muiden oppilaiden

o 0 0 0 ©

paljon huonommin kuin muiden oppilaiden
o En osaa sanoa

22. Jos vastasitte edelliseen kysynykseen 21 En osaa sanoa, perustelfeaa miksi:

23. Jos haluatte, voitte kommentoida kysymysti tai kuvailla tilannetta koulussanne omin sanoin:

Osio 2. Viittomakieli opetuskielend ja oppiaineena
24. Annetaanko koulussanne opetusta viittomakielella lnkuvunonna 201314
(HUOM! Kysymys ei koske viikkomakielelld zz/kattua opetusta)

Kylla Ei En osaa sanoa
kaikissa oppiaineissa o o o
joissain oppiaineissa o o o

25. Jos vastasit Kylld kohtaan joissain oppiaineissa, vastaa myds seuraaviin kysynyksiin a ja b:
a. Missd oppiaineissa annatte opetusta viittomakielella:

b. Kuvaile, miksi olette padidtyneet osittaiseen ratkaisuun:

26. Onko koulussanne jdrjestetty viittomafkieli didinkielend -opetusta kolmen (3) viimeisen luknvuoden aikana?

o Kyll, lihiopetuksena

o Kylld etiyhteyksid hyodyntivind opetuksena

o FEi, koska koulumme oppilaat ovat osallistuneet viittomakielen ldhiopetukseen toisessa koulussa
oman kunnan alueella

o Fi, koska viittomakielen opettajia ei ole ollut saatavilla

o FEi, koska huoltajat eivit ole kokeneet tarpeelliseksi

o Fi, koska viittomakielen opetusta ei ole koettu koulussamme tarpeelliseksi

o)

Ei muun syyn takia. Minka?

27. Kuinka monta viikkotuntia viittomakieli didinkielend -opetusta olette jarjestancet (keskimidrin)
o 1t/ vko
o 2t/ vko
o vli 2 t / vko, ilmoittakaa, kuinka monta:

28. Oletteko jarjestineet suomi viittomakielisille -opetusta kolmen (3) viimeisen lukuvnoden aikana?
o Kylla
o FEi

29. Kuinka monta tuntia snomi viittomakielisille -opetusta olette jirjestaneet (Reskimddrin)
o 1t/ vko
o 2t/ vko
o yli 2 t / vko, ilmoittakaa, kuinka monta:

Osio 3. Opetusidrijestelyt

30. Mitd oppiaineita eri ammattinimikkeitd edustavat koulunne viittomakieltd tai viittomakommunikaatiota kayttivien
vuorilnokkien 1—6 oppilaiden opettajat opettavat
(Useampi vaihtoehto mahdollinen)
Luokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:
Luokanopettaja (erityispedagogiikan aineopinnot) opettaa seuraavia oppiaineita:
Viittomakielen luokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:
Erityisluokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:
Erityisopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:
Aineenopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:

Muu, mikar
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31. Mitd oppiaineita eri ammattinimikkeitd edustavat konlunne viittomafkieltd tai viittomakommunikaatiota Rayttiavien
vuosilnokkien 7—9 oppilaiden opettajat opettavat
(Useampi vaihtoehto mahdollinen)

Aineenopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:

Viittomakielen aineenopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:

Erityisluokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:

Erityisopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:

Viittomakielen luokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:

Luokanopettaja (erityispedagogiikan aineopinnot) opettaa seuraavia oppiaineita:

Luokanopettaja opettaa seuraavia oppiaineita:
Muu, miki?

32. Jos baluatte, voitte antaa lisatietoja tai kommentoida kysymyksia 30 ja 31 tdssa:

33. Mitd seuraavista tukimnodoista tai -palveluista on lnkuvnonna 2013—14 tarjolla konlunne viittomafkieltd, viitottna
pubetta, tukiviittomia tms. Rayttaville oppilaille?
(Useampi vaihtoehto mahdollinen)
Viittomakielen tulkki, kuinka monta opiskelijaa kiyttid
Kirjoitustulkki, kuinka monta opiskelijaa kiyttda
Henkilokohtainen avustaja, kuinka monta opiskelijaa kiyttid

o
o
o
o Luokka-avustaja, kuinka monta opiskelijaa kiyttid
o Muu, mika?
O Ei mikiin edelld mainituista

34. Minkd verran oppilaalla on mahdollisnus seurata tulkattua opetusta (keskimiddrin)
Kaikilla oppitunneilla

Kaikilla oppitunneilla ja koulun yhteisissa tilaisuuksissa

Yli 15 oppitunnilla joka viikko

10-14 oppitunnilla joka viikko

5-9 oppitunnilla joka viikko

Alle 5 oppitunnilla joka viikko

Emme ole vield 16ytineet oppilaalle tulkkia

© 0 0 o0 o0 O ©°

35. Mikd on talkkina foimivan henkilon koulutustansta?
(Useampi vaihtoehto mahdollinen)

Viittomakielen tulkki. amk-tutkinto

Viittomakielen tulkki. ammatillinen tutkinto

Viittomakielen ohjaaja

Kirjoitustulkki, erikoistumisopinnot

Kirjoitustulkki, muu koulutus

Puhevammaisten tulkki, erikoisammattitutkinto

Muu, miki?

En osaa sanoa

© 0 0 o0 0 o0 0O ©°

36. Jos haluatte, voitte antaa lisitietgja tai kommentoida tulkkanksen jarjestimisesta:

37. Mikd on avustajana toimivan henkilon koulutustansta?
(Useampi vaihtoehto mahdollinen)
Viittomakielen ohjaaja
Koulunkiyntiavustajan tutkinto
Koulunkiynnin ja aamu- ja iltapidivitoiminnan ohjauksen tutkinto
Muu, miki ?

© 0 0 O ©

En osaa sanoa

38. Jos baluatte, voitte antaa lisatietoja tai kommentoida tavustajan jarjestamisesta:

Osio 4. Yleinen, tehostettu ja erityinen tuki
39. Kuinka moni konlunne viittomakieltd kiyttdvistd kuuroista oppilaista

(Vastaa numeerisesti muihin, paitsi viimeiseen vaihtoehtoon)

saa yleistd tukea
saa tehostettua tukea

saa erityistd tukea

kuuluu pidennetyn oppivelvollisuuden piiriin

opiskelee yksil6llistetyn oppimiddrin mukaan kaikissa oppiaineissa

opiskelee yksil6llistetyn oppiméirin mukaan yli viidessd oppiaineissa
opiskelee yksil6llistetyn oppiméddrin mukaan 1-5 oppiaineissa

O 0 o0 0 o0 0 0o ©°

koulussamme ei ole viittomakieltd kdyttivid kuuroja (jos vastaus myénteinen, kirjoittakaa “kylla”)



40. Kuinka moni konlunne viittomakieltd kiyttivistd kuulevista (ei-kuulovammaisista) oppilaista

(Vastaa numeerisesti muihin, paitsi viimeiseen vaihtoehtoon)

saa yleistd tukea
saa tehostettua tukea

saa erityistd tukea

kuuluu pidennetyn oppivelvollisuuden piiriin

opiskelee yksilllistetyn oppiméddrin mukaan kaikissa oppiaineissa

opiskelee yksil6llistetyn oppiméddrin mukaan yli viidessd oppiaineissa

opiskelee yksilllistetyn oppiméddrin mukaan 1-5 oppiaineissa

©O 0 0 0 o0 0 0 ©°

koulussamme ei ole viittomakieltd kiyttavid kuulevia (jos vastaus myénteinen, kirjoittakaa “kylla”)
A1. Kuinka moni kounlunne viitottua puhetta, tukiviittomia tms. kdyttdvistd eriasteisesti kuulovammaisista
oppilaista

(Vastaa numeerisesti muihin, paitsi viimeiseen vaihtoehtoon)

saa yleistd tukea
saa tehostettua tukea

saa erityistd tukea

kuuluu pidennetyn oppivelvollisuuden piiriin

opiskelee yksil6llistetyn oppiméddrin mukaan kaikissa oppiaineissa

opiskelee yksil6llistetyn oppimédirin mukaan yli viidessd oppiaineissa
opiskelee yksil6llistetyn oppiméddrin mukaan 1-5 oppiaineissa

O 0 0 0 o0 o0 0 ©°

koulussamme ei ole viitottua puhetta tai tukiviittomia kdyttdvid (jos vastaus mydnteinen, kitjoittakaa
“ylla”)

42. Ouwatko koulunne viittomakieliset oppilaat kokeneet tietonne mukaan Rinsaamista tai syrjintia?
Koulussamme ei ole viittomakielisid oppilaita

Jatkuvasti

Usein

Toisinaan

Harvoin

Ei koskaan

43, Koulumme on tebnyt tai tekee yhteistyita Valtion erityiskoulujen VAILTERI-verkoston kanssa
o Kylla
o Ei, koska ei ole ollut tarvetta

(€]
(€]
o
o
o
(€]

o Ei, koska koulumme on paikaupunkiseudulla (kuuluu POVER-verkoston alueelle
o FEi, muusta syystd — misté?

44, Jos vastasitte Kylld edelliseen VALT TERI-verkostoa koskevaan kysymykseen (43), merkitse, milli tavoilla?

(Useampi vaihtoehto mahdollinen)

Kylld Ei En osaa sanoa
Oppilaan tukijaksot o o o
Ohjaavan opettajan kdynti koulullanne (puhelin, sihkoposti) o o o
Luokanopettajan tiydennyskoulutus o o o
Erityisopettajan tiydennyskoulutus o o o
Materiaalihankinnat o o o
Muu, mika?

Kysymys vain Helsingin, Espoon, Vantaan ja Kauniaisten kouluille:
45. Konlumme on tehnyt tai tekee yhteistyota paakaupunkiseudun pedagogisen oppimisverkoston eli POV ER-verkon
kanssa
o Kylla
o Ei, koska ei ole ollut tarvetta
o Ei, muusta syystd — mistar

46. o5 vastasitte Kylld edelliseen POV ER-verkostoa koskevaan kysymykseen (45), merkitse, milld tavoilla?

(Useampi vaihtoehto mahdollinen)

Kylla Ei En osaa sanoa
Oppilaan tukijaksot o o o
Ohjaavan opettajan kdynti koulullanne (puhelin, sihképosti) o o o
Luokanopettajan tiydennyskoulutus o o o
Erityisopettajan tiydennyskoulutus o o o
Materiaalihankinnat o o o

Muu, miki?

47. Jos haluatte, voitte antaa lisitietoja tai kommentoida VAILTER- tai POV ER-verkoston tarjoamia palveluja ja
niiden saatavuutta:
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Osio 5. Lisdtietoja

48.

49.

50.

51.

Miten jirjestelyji tai tukipalveluja konlussanne tulisi kebittid, jotta viittomafkieliset tai vittottua pubetta, tnkiviitto-
mia ts. kayttavit oppilaat saisivat maksimaalisen tuen oppimiselleen sekd Rieli- ja kulttunri-identiteetin kehittymi-
selle?

Jos haluatte, voitte antaa lisitietoja tai kommentoida viittomalkielisten didinkieli- ja kirjallisuns oppiaineen opetufe-

sen jarjestamistd (esim. oppimateriaalit, resursointi tms.):

Anna hyvin kiertad — kuvaile koulunne hyvia kdaytanteitd kyselyn kobhderyhmadn kunlnviin oppilassiin littyen:

Jos haluatte, voitte antaa lisatietoja tai kommentoida Ryselyn aibetta ja kyselylomaketta:

Kiitos vastauksestasi!

2b  Elektroniks enkat for rektorer

Enkat: Antal déva och teckensprakiga elever och uppléggningen av undervisningen for dem

Bakgrundsinformation*

1.
2.

Utbildningsanordnarens (t.ex. kommunens) namn*

Kommunens invanartal, om utbildningsanordnaren ér en kommun:
o under 2000 invanare

o 2000-3999 invanare

o 4000-9999 invanare

o 10 000-99 999 invanare

o 100 000—199 999 invanare
o minst 200 000 invanare
Skolans storleks*

under 50 elever

50-99 elever

100-299 elever

300—499 elever

minst 500 elever

var skola ges (flera svar mijliga)*
grundliggande utbildning for arskurserna 1-6
grundliggande utbildning f6r arskurserna 7-9
andra arskurser, vilka

©c 00 o~ 0 0 0 0 ©

rehabilitering och handledning i anslutning till stéduppgift
enligt 39 § i lagen om grundldggande utbildning
o annat vad?

Finns det i skolan/ kommunen personer som dr fortrogna med teckenspraket och den
teckensprakiga kulturen?*

o ja— Vilka yrkesgrupper representerar de?
o nej

o kan inte siga

Har personer fortrogna med teckenspraket eller den teckensprakiga kulturen under de senaste tre dren
besokt skolan for att beritta om sadant som giller teckensprakiga i Finland?*

o ja— Vem/vilka?
o nej

o kan inte siga

Uppgifter om svararen (uppgifterna anvinds endast for att kontrollera oklara svar eller begdra tilliggs-

uppgifter)*

Fornamn Tillnamn
Uppdragsbeteckning E-postadress
Telefonnummer Skolans namn

Skolans adress

60



Del 1. Basuppgifter om elevernas modersmal, kommunikation och hérsel

For att besvara fraga 8 dr det viktigt att samla in information om firdigheterna i teckensprak
hos skolans elever (speciellt hérande elever) ocksd ur andra killor dn systemet f6r elevadmin-
istration

8. Har skolan ldasaret 2013—14 elever, vars
Ja Nej Kan inte siga
A modersmal (férsta sprak) dr teckensprak
B andra sprak dr teckensprak
C kommunikation stéds genom tecknat tal,
stodtecken e.d.

Om du pd nidgon punkt svarade kan inte siga, motivera varfor
9. Har skolan lisaret 2013—14

Ja Nej  Kan inte sdga
A dova elever
B elever med nedsatt horsel
C elever som anvinder cochleaimplantat
Omr ni svarade A pa minst en punkt i denna fraga kommer ni att kontaktas separat (av det fristaende
Jforskningsprojektet Hor skolan).

Om du pai alla punkter i fragorna 8 och 9 svarade nej eller kan inte siga, slutar enkiten hir.
Tack for deltagandet i enkiten.

Om ni svarade ja pa nagon punkt i friga 8, fortsitt fran fraga 10.

10. Preciserande fragor gillande elevantal
a. hur manga elever med teckensprak som modersmal finns det i
arskurserna 1-6
arskurserna 7-9
rehabilitering och handledning som ansluter sig till stoduppgift enligt 39 § i lagen om
grundliggande utbildning?

annat, vad?

b. hur minga av dessa elever med teckensprak som modersmal dr hérande barn till dova
forildrar

c. teckenspriket de ovannimnda eleverna anvinder som har stillningen av modersmal, dr
o finskt teckensprik
o finlandssvenskt teckensprak
o annat teckensprak, vilket?

d. hur manga av de elever som anvinder teckensprak som sitt andra sprak finns i
o arskurserna 1-6
o arskurserna 7-9
o rehabilitering och handledning som ansluter sig till stoduppgift enligt 39 § i lagen om
grundliggande utbildning?
o annat, vad?

e. hur manga av dessa elever som anvinder teckensprik som sitt andra sprak dr horande
barn till déva férildrar eller syskon till ett d6vt barn:

f. teckenspriket de ovannimnda eleverna anvinder, som har stillningen av andra sprak, dr
o finskt teckensprik
o finlandssvenskt teckensprak
o annat teckensprak, vilket?

g. Gar studierna for de elever vid er skola som anvinder teckensprak som modermal eller
som andra sprak enligt er uppfattning
o bittre dn for 6vriga elever
o lite bittre dn for Svriga elever
0 pa samma sitt som fér Gvriga elever



o lite simre dn for Gvriga elever
o mycket simre dn for Gvriga elever
h. hur manga av de elever som anvinder tecknat tal, stodtecken eller annan kommunikat-
ion som bygger pa tecken finns i
o arskurserna 1-6
o arskurserna 7-9

o rehabilitering och handledning som ansluter sig till stoduppgift enligt 39 § i lagen om

grundliggande utbildning?
o annat, vad?

i. Gar studierna for de elever vid er skola som har en hérselskada av olika grad och som
anvinder tecknat tal, stédtecken e.d. enligt er uppfattning
o bittre dn for Ovriga elever
o lite bittre dn for Svriga elever
0 pa samma sitt som for Gvriga elever
o lite simre dn for Gvriga elever
o mycket simre dn for Gvriga elever
j. om du ovan svarade Kan inte sdga, motivera:
k. om du vill kan du kommentera fragan eller beskriva situationen i skolan med egna ord:

Del 2: Teckenspréak som undervisningssprék och léroémne

11.

12.

Ges det undervisning pa teckensprak i er skola lisaret 2013—14

(OBS! fragan giller inte undervisning som tolkas till teckensprak)
Ja Nej Kan inte siga

A 1ialla liroimnen

B inagra lirodimnen

Omt du svarade Ja i punkt B, besvara ocksa fragorna a och b:

a. 1vilka lirodimnen ges det inte undervisning 1 pa teckensprak:

b. beskriv varfor ni gatt in for en partiell I6sning:

Har det under de tre (3) senaste aren ordnats undervisning i teckensprak som modersmal i er skola?

o ja, som nirundervisning

o ja, som undervisning som utnyttjar distansférbindelser

o nej, eftersom véra elever har deltagit i ndrundervisning i teckensprik vid en annan skola
i var kommun

o nej, eftersom vira elever har deltagit i nirundervisning i teckensprak vid en annan skola

1 en annan kommun

nej, eftersom ldrare i teckensprik inte har gatt att fa

nej, eftersom virdnadshavarna inte har upplevt det som nédvindigt

nej, eftersom undervisning i teckensprék inte i var skola har upplevts som nédvindigt

nej, pa grund av annan orsak. Vilken?

Om du svarade Ja, besvara ocksd foljande frigor:

a. Hur manga veckotimmar undervisning i teckensprak som modersmdl har ni ordnat (i

o
o
o
o

genomsnitt)
o 1t/vecka
o 2t/vecka
o over 2 t/vecka, ange hur minga
b. Hur ni under de tre (3) senaste dren ordnat undervisning i svenska for teckensprakiga?
o ja
o nej
Om du svarade Ja, besvara ocksa foljande friga:
i. Hur manga timmar undervisning i svenska for teckensprikiga har ni i ordnat (i genom-
snitt)
o 1t /vecka
o 2t/vecka
o over 2 t/vecka, ange hur minga

62



C.

Om du vill kan du ge ytterligare information eller kommentera anordnandet av under-
visning i lirodmnet modersmal och litteratur f6r teckensprakiga (t.ex. liromedel, resurs-

ere.d.):

Del 3: Upplaggningen av undervisningen
13. 1 vilka lirodnmen undervisar de lirare som representerar olika yrkesbendmmningar och som undervisar

de elever i skolan som anvénder teckensprak eller teckenkommunikation i darskurserna 1—6 (flera svar
mijliga)

© 0 0 O O O

o

klassldraren undervisar i f6ljande lirodmnen:
klassldraren (imnesstudier i specialpedagogik) undervisar i f6ljande dmnen:
den teckensprakiga klassliraren undervisar 1 f6ljande lirodmnen:
specialklassliraren undervisar i féljande liroimnen:
specialliraren undervisar i féljande liroimnen:
dmnesliraren undervisar i féljande liroimnen:

annat, vad

14. 1 vilka lirodmmnen undervisar de lirare som representerar olika yrkesbendmningar och som undervisar
de elever i skolan som anvénder teckensprak eller teckenkommunikation i darskurserna 7—9 (flera svar

mijliga)

15.
16.

© 0 0 o0 o0 o0 0O ©°

dmnesldraren undervisar i f6ljande lirodmnen:
den teckensprakiga dmnesldraren undervisar i f8ljande lirodmnen:
specialklassldraren undervisar i féljande liroimnen:
specialldraren undervisar i f6ljande lirodmnen:
den teckensprakiga klassliraren undervisar i féljande liroimnen:
klassliraren (dmnesstudier i specialpedagogik) undervisar i f6ljande dmnen:
klassliraren undervisar i féljande liroimnen:
annat, vad

Om dn vill kan du ge ytterligare information eller kommentera fragorna 13 och 14:

Vilka av foljande stidformer eller stodtjanster erbjuds lasaret 2013—2014 de elever vid er skola som
anvander teckensprifk, tecknat tal, stidtecken e.d. (flera svar mdjliga)

©c 0 0 0O O O

teckensprakstolk
skrivtolk
personlig assistent
klassassistent
annat, vad

inget av de ovannimnda

Omr skolan erbjuder ovanndmnda stodformer, besvara foljande preciserande fragor:

a.

hur manga av eleverna i malgruppen foér enkiten anlitar under lektionerna och vid
skolans evenemang

teckensprakstolk

skrivtolk

personlig assistent

klassassistent

annat, vad?

. I vilken man (i genomsnitt)har eleverna méjlighet att £f6lja tolkad undervisning

o under alla lektioner

under alla lektioner och pa skolans gemensamma tillstdllningar
under mer 4n 15 lektioner varje vecka

under 10-14 lektioner varje vecka

under 5-9 lektioner varje vecka

under mindre dn 5 lektioner varje vecka

©c 0 0 0O O ©

vi har inte d4nnu hittat nadgon tolk at eleverna

. Vilken utbildning har personen som fungerar som teckenspraktolk

o teckenspraktolk, YH-examen
o teckensprakstolk, yrkesexamen
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d.

c.

Del 4:

teckensprakshandledare

skrivtolk, specialiseringsstudier

skrivtolk, annan utbildning

tolk £6r talhandikappade, specialyrkesexamen
annat, vad?

©c 0 0 0O O ©

kan inte sdga

Om du vill kan du ge ytterligare information eller kommentera anordnandet av tolkning:
vilken utbildning har personen som fungerar som assistent

teckensprakshandledare

examen fOr skolgangsbitride

annat, vad?

o
o
o examen for ledare f6r skolgang och morgon- och eftermiddagsverksamhet
o
o kan inte sdga

Om du vill, kan du ge ytterligare information eller kommentera anordnandet av
assistenten:

Allmdnt, intensifierat och sdrskilt stod

17. Hur mdnga av skolans elever

a.

som dr dova och som anvinder teckensprak
far allmant stod

far intensifierat stod

far sarskilt stod

omfattas av forlingd liroplikt
studerar enligt en individualiserad ldroplan 1 alla lirodmnen

studerar enligt en individualiserad liroplan 1 6ver fem liroimnen
studerar enligt en individualiserad ldroplan 11 - 5 lirodmnen

. som hér och som anvinder teckensprak (ej 4r horselskadade)

far allmant stod

far intensifierat stod

far sarskilt stod

omfattas av forlingd liroplikt
studerar enligt en individualiserad ldroplan 1 alla lirodmnen

studerar enligt en individualiserad liroplan 1 6ver fem liroimnen
studerar enligt en individualiserad ldroplan 11 - 5 lirodmnen
som har en horselskada av olika grad och som anvinder tecknat tal, stédtecken e.d.
far allmant stod

far intensifierat stod

far sarskilt stod

omfattas av forlingd liroplikt
studerar enligt en individualiserad ldroplan 1 alla liroimnen

studerar enligt en individualiserad liroplan 1 6ver fem liroimnen
studerar enligt en individualiserad ldroplan 11 - 5 lirodmnen

18. Har skolans teckensprikiga elever enligt vad ni vet upplevt nobbning eller diskriminering?

O

O
O
O
O

kontinuerligt
ofta

ibland

sallan

aldrig

19. Viar skola har samarbetat eller samarbetar med de statliga specialskolornas VALTERI-ndtverk

O
O
O

o

ja
nej, eftersom vi inte har haft behov

nej, eftersom vir skola ligger i huvudstadsregionen (hor till omradet f6r POVER-
nitverket)

nej, av annan orsak — vilken?
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a. Om du svarade JA, anteckna pa vilket sitt (flera svar mojliga)
Ja Nej  Kan inte sdga

stodperioder for eleven

bestk av handledande lirare pa skolan

konsultering av handledande lirare

(telefon, e-post)

fortbildning f6r klasslirare

fortbildning f6r speciallirare

materialanskaffning

annat, vad?
b. Endast £6r skolorna i Helsingfors, Esbo, Vanda och Grankulla: var skola har samarbetat

eller samarbetar med det pedagogiska kompetensnitverket f6r huvudstadsregionen, det

s.k. POVER-nitverket

o ja

o nej, eftersom det inte har funnits ndgot behov

o nej, av annan orsak — vilken?
i. Om du svarade JA, ange pi vilket sitt

Ja Nej  Kan inte sdga
stodperioder for eleven
bestk av handledande lirare pa skolan
konsultering av handledande lirare
(telefon, e-post)
fortbildning f6r klasslirare
fortbildning for speciallirare
materialanskaffning
annat, vad?

20. Om du vill, kan du ge ytterligare uppgifter eller kommentera tillgangen till VALTERI-ndtverket eller
POV ER-ndtverket eller deras tidnster:

Del 5: Ytterligare information

21. Hur borde upplaggningen av undervisningen eller stodtjansterna i er skola utvecklas for att de elever som
ar teckensprakiga eller som anvinder tecknat tal, stidtecken e.d. ska fi maximalt stod for sitt lirande och
utvecklingen av en sprik- och kulturidentitet?

22. Lat det goda spridas och beskriv goda modeller i er skola i anslutning till eleverna i malgruppen for
enkdten:

23. Onz du vill, kan du ge ytterligare information eller kommentera enkdtens dmne och frageformuldret:

3a Kyselyn liite: Kyselyssa kaytettyjé kdésitteitd

Viittomakielinen/viittomakielta kéyttavé henkild

Viittomakielinen on kuuro, kuuleva tai huonokuuloinen henkild, jonka didinkieli — usein ensim-
miisend opittu kieli - on suomalainen tai suomenruotsalainen viittomakieli, se voi olla my6s ve-
nildinen viittomakieli jne. Viittomakieli on hdnen parhaiten hallitsemansa tai eniten kdyttiméinsi
kieli, jonka kayttdjdksi ja kulttuuriyhteison jiseneksi hin usein samastuu.

My6s normaalikuuloinen (zuleva) henkils, jonka vanhemmat tai sisarukset kayttdvit viitto-
makieltd, voi olla didinkieleltddn viittomakielinen. Kuulevat eivit aina tuo kotona kaytettyd viit-
tomakielta tai viittomakielistd identiteettiddn esille.

Viittomakieliset kuurot, samoin kuin kuulevatkin, ovat £aks:- tai monikielisia. He kiyttavit suo-
mea, ruotsia ja muita (puhuttuja) kielid péadasiassa kirjallisesti. Heilld voi olla myds jonkin toisen
viitotun kielen taito.

Viitottu puhe, tukiviittomat tai muu viittomakieleen perustuva kommunikaatiomenetelma
Viittomakielen pohjalta on muodostettu erilaisia menetelmid, joissa hyodynnetddn viittomia jo-
kapiiviisessdi kommunikaatiossa esimerkiksi kuulovammaisen lapsen vanhempien, sisarusten,
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opettajien ja oppilastovereiden vililld. Usein kiytetddn suomea, ruotsia tai muuta puhuttua kiel-
td yhtdaikaisesti tai vuorottain yksittdisten viittomien kanssa. Ndmi menetelmit ovat monelle huo-
nosti kuulevalle varmin tapa ymmirtdd puhuttuna esitetyt asiat ja saada itsensd ymmarretyksi. Viit-
tomakommunikaation kiytto ei aina liity kuulovammaan, vaan taustalla voi olla esimerkiksi kie-
lellinen erityisvaikeus.

Kuulovammainen

Kuulovammaiseksi kutsutaan henkil6d, jolla on jonkinasteinen tai -laatuinen kuulovamma. L4a-
ketieteellinen termi perustuu kuulovamma-asteen luokitteluun. Yleisimpid luokkia ovat: not-
maalikuuloiset, huonokuuloiset (lievd, kohtalainen, keskivaikea, vaikea), erittiin vaikeasti kuulo-
vammaiset (kuurot) sekd kuuroutuneet (jotka ovat menettineet kuulonsa puhutun kielen oppi-
misen jilkeen). Kuulovammainen henkil6 voi kiyttid puhedidnen havaitsemiseksi kuulolaitetta tai
sisakorvaistutetta.

Kuurot henkilét, joille viittomakieli on ensikieli, kiyttdvit harvoin kuulovammainen- tai kuu-
lovikainen-termid kertoessaan itsestidn.

Sisdkorvaistute ja sisdkorvaistutetta kéyttéva henkild

Sisdkorvaistute (sisikorvaimplantti) on leikkauksen avulla asennettava elektroninen laitteisto, jo-
ka on tarkoitettu henkil6ille, joille tavallinen kuulokoje ei anna tiittivisti apua puheen ymmarta-
miseen. Sisdkorvaistutteen saavat henkil6t, joilla on vaikea tai erittdin vaikea kuulovamma. Hen-
kils, jolla on sisdkorvaistute voi kiyttid vuorovaikutuksessaan viittomakieltd tai puhuttua kieltd
tai molempia.

Kuulo-nékévammainen
Kuulo-nidkévammainen (tai kuurosokea) on henkild, jolla on kuulovamman lisiksi eriasteinen na-
kévamma (esimerkiksi Usherin syndrooman takia).

3b Enkdtens bilaga: Begrepp som anvdnds i enkdten

Teckensprakig person/person som anvander teckensprak

En teckensprakig person ir en dov eller hdrande person eller en person med hérselnedsittning,
vars modersmal — ofta det forsta sprak som personen lirt sig — dr det finska eller det finlands-
svenska teckenspréket, det kan ocksa vara det ryska teckenspraket osv. Teckenspraket dr det sprak
som personen behirskar bist eller anvinder mest. Ofta identifierar sig personen som anvindare
av spraket och som medlem av de teckensprakigas kultur.

Ocksa en person med normal hérsel (en hérande person), vars férdldrar eller syskon anvin-
der teckensprak, kan ha teckensprik som modersmal. Horande f6r inte alltid fram det teckensprak
de anvinder i hemmet eller sin teckensprakiga identitet.

Teckensprakiga déva dr liksom hérande fva- eller flersprikiga. De anvinder finska, svenska och
andra (talade) sprak 1 huvudsak i skrift. De kan ocksa ha firdighet i ndgot annat tecknat sprak.

Tecknat tal, stodtecken eller annan kommunikationsmetod som bygger pa teckensprak

Med utgiangspunkt i teckenspraket har det skapats olika metoder, dir tecken utnyttjas i den dag-
liga kommunikationen mellan till exempel f6rildrarna, syskonen, lirarna och elevkamraterna till
hérselskadade barn. Ofta anvinds finska, svenska eller ett annat talat sprak samtidigt eller turvis
tillsammans med enskilda tecken. De hir metoderna dr f6r manga med horselnedsittning det sik-
raste sittet att forstd saker som presenteras i talad form och att sjilv géra sig forstidd. Kommu-
nikation med tecken ansluter sig inte alltid en horselskada, utan t.ex. sprakliga specialsvarigheter
kan finnas i bakgrunden.

Hérselskadad

Hérselskadad kallas en person, som har en hérselskada av ndgon grad eller av nagot slag. Den
medicinska termen bygger pa klassificering av graden av hérselskada. De vanligaste klasserna ér:
normalhérande, personer med hérselnedsittning (lindrig, mattlig, medelsvar, svar), mycket svart
hérselskadade (déva) samt dovblivna (som har mist sin horsel efter att ha lart sig talat sprik). En
hérselskadad person kan anvinda horapparat eller 6ronimplantat f6r att uppfatta tal.
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Déva personer, £6r vilka teckensprak dr det forsta spraket, anvinder sillan termen horselskadad
nir de talar om sig sjilva.

Oronimplantat och person som anvénder dronimplantat

Oronimplantat dr en elektronisk anordning som inopereras pa en person, som inte far tillricklig
hjilp av en vanlig hérapparat for att forsta tal. Oronimplantat fir personer som har en svar eller
mycket svar horselskada. En person som har 6ronimplantat kan anvinda teckensprak eller talat
sprak eller bada i sin kommunikation.

Syn- och hérselskadad
Syn- och horselskadad (eller dévblind) dr en person, som utdver en horselskada har en synskada
av nagon grad (till exempel pa grund av Ushers syndrom).
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