OPETUSHALLITUS

AUKTORISOITUJEN KAANTAJIEN TUTKINTOLAUTAKUNTA
m UTBILDNINGSSTYRELSEN

Auktorisoidun kaantajan tutkinto 11.11.2023

Kielet ja kaanndssuunta

suomesta muihin kieliin

Aihepiiri (aukt2)

laki ja hallinto

Kaannostehtava
Kaannettava teksti on seuraavalla sivulla. Teksti on

Markkinaoikeuden pdcités

Lahde: MAO:334/2023 - Markkinaoikeus

Kadnnoksen kayttotarkoitus:

Patenttiriidan oikeuskdsittely

Kdannettava teksti on lyhennetty alkuperaisesta tutkintoa varten, eika siita tehtya kdannosta
merkita otteittaiseksi kddnnokseksi.

Laadi kdadannos Suomen kaantajien ja tulkkien liiton auktorisoidun kdantajan ohjeiden
mukaisesti. Nimea kdaannos ja kirjoita vahvistuslauseke.

Huom! Al kuitenkaan kirjoita kddnndkseen omaa nimeisi, silld kdannoés arvioidaan
anonyymisti.

Kaannettavan tekstin pituus 2011 merkkia.
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https://markkinaoikeus.fi/fi/index/paatokset/teollisjatekijanoikeudellisetasiat/mao3342023.html

MAO:334/2023

PB B.V. (jaljempana myds PB) on Suomessa voimaansaatetun eurooppapatentin numero FI/EP 2
243 500 haltija.

Markkinaoikeus on PB B.V:n hakemuksesta 19.2.2020 antamallaan paatoksella maarannyt
todistelun turvaamisesta teollis- ja tekijanoikeuksia koskevissa riita-asioissa annetun lain nojalla,
ettd ulosottomiehelld on oikeus ottaa haltuunsa ja taltioida AB Oy:lta (jaljempana myos AB) ja

A:lta (jaljempana myos A) sanotussa paatoksessa tarkemmin yksiloity aineisto.
[~/

17. Markkinaoikeus toteaa, etta vditetyn patentinloukkauksen arvioinnin kannalta PB:n asiakirjan
esittamista koskevien vaatimusten on sinansa katsottava kohdistuvan sellaisiin asiakirjoihin, joilla
voisi olla merkitysta asiassa todisteena. Tasta huolimatta markkina-oikeus katsoo, etta nyt kasilla
olevassa tilanteessa on vield sanottua suurempi paino annettava kuitenkin sille, etta kyseisten
asiakirjojen maaraaminen tuotavaksi markkina-oikeuteen tulisi merkitsemaan AB:n
liilkesalaisuuksien paljastumista taman kilpailijalle, PB:lle. Kuten korkein oikeus on edella
selostetussa ennakkopaatdksessaankin todennut, todisteen esittamisen seurauksia on harkittava
erityisesti sen kannalta, jonka hyvaksi todistamiskielto on saddetty, eli kasilla olevassa tapauksessa
AB:n kannalta. Téhan nahden markkinaoikeus katsoo, ettei asiassa ole kasilla sellaisia
oikeudenkdaymiskaaren 17 luvun 19 §:ssa tarkoitettuja erittdin painavia syita liikesalaisuuden
suojan murtamiseksi, ettd kysymyksessa oleviin PB:n asiakirjan esittamista koskeviin vaatimuksiin

olisi syyta suostua AB:n liikesalaisuuden suojan estamatta.

18. Edella esitetty huomioon ottaen markkinaoikeus katsoo, etta kysymyksessa olevat PB:n
asiakirjojen esittamista koskevat vaatimukset on hylattava jo sen perusteella, ettei asiassa ole
kasilla erittdin tarkeita syita liikesalaisuuden suojan murtamiselle. Asiassa ei siten ole tarpeen
ottaa kantaa muihin oikeudenkdaymiskaaren 17 luvun 40 §:ssa saddettyjen asiakirjan maaraamista

tuomioistuimeen koskevien edellytysten tayttymiseen.
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